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inter  omnos  constat  ])Ootns  vol  scriptoros  saopeniiinero  li- 
centius  a  vulfrari  verboruui  structura  recessisso,  Quani  varie- 
tatom  omnibus  fere  locis  inde  explicandam  i^.^o  pervulgata 
virorum  doctorum  solet  opinio  esso,  quod  sensus  verbi  vel 
conmiutatus  vel  amplificatus  novam  quandam  structuram  postu- 
larot.  Cui  oxplanandi  rationi  porsaepe  adstipulari  non  possum. 
Nam  inde  quod.  quamvis  motapliorice  cuiuslibot  sentontiao 
oxprimendae  causa  adhibita  sint  verba,  structura  tamen  usitata 
servari  solet,  concludendum  esse  censeo  non  tam  niutato  ver- 
borum  sonsu  effici  ut  nova  structura  ponatur,  quam  novao 
structurae  notionom  por  se  ijisam  a  poetis  expetitam  esse.  Ac- 
curatius  igitur  quibus  de  causis  poetao  tritam  sormonis  semitam 
reliquerint  quaerere  constitui  Soplioclis  quibusdam  locis  selectis, 
in  quibus  tractandis  exemphim  edatur.  Sophoclei  autem  ser- 
monis  hcontiam  priusquam  i^erscruter  et  ilhistrem,  e  prioribus 
scriptoribus  pauca  dehbabo,  unde  facih  opera  discornatur,  in 
variandis  vorborum  structuris  utrum  novam  quandam  inauditam- 
qu(^  i-ationem  adhibuerit  an  sermo  eius  ab  ahorum  loquendi 
modo  omnino  ahenus  non  sit. 

lam  vero  accedanuis  ad  singula  exempLa  tractanda  initium 
sumontos  ab  lioc  Homori  0  '2:25  sq. 

jr(>/r  t)Xjca  xara  aorv  (sc.  l\)ojag)  xal  "Extoqi  jitiQ^id^iivai 
dvTi^biv,  //  xtr  in  daf(dootT(a,  )'  xtr  tyc)  tov. 

Vai'iant  sententiae  virorum  doctorum  de  explanando  dativo 
'ExTOQi.  WoidonkaffiusM  quidem,  ut  Eusthatium  rofehat  qui 
ExTOQL  antiptosin  osse  pro  "Extoqoj:  censet,  eo  confuirit  ut  da- 
tivum  ox  adverbio  drTi(iitir  pendere  dicat.  Comparantur  onim 
Ilomori  versus  A  211  sq.    .  .  .  {^t/J  tQi^tfarai  Ikcot/Jit  drTt^^hir  .  .  . 


('Wl 


('II 


^)    J)t'  usu  j^tMiitivi  jqmii  IIoiihtuiu  18G5  p.  17. 
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ot    fv    21i)   s(|.    jiQtr    /   fc.7r}    va    t(J)(S'    (cv^Sq) .    (IrTii^hjr 

tlihwTt  ovr  hrTHU  jrtf(jfj(h7jr(a.  'rjintmu  nhost  ut  inlcijitnr  liis 
excniplis  illius  ()j)inio,  ut  ox  i})S()  illo  loco  ./  '211  iij^pjireat  potius 
etiain  0  '2'2()  (IrTi^iitjr  abundanter  sentcntiiie  illnstrandae  caiisa 
initio  insequentis  versus  addituni  esse;  neque  dubitari  potest, 
quin  altero  loco  K  '211)  iungenduni  sit  (IrTi^Ytfjr  iXiy/irTt.  An 
cum  Kuehneroi)  et  Waltliei'o'-')  censendum  (^st  e  nova  puonandi 
vel  certandi'*)  notione  quani  subaudimus  dativuin  illum  pendere, 
qnij^pe  cui  ()})inioni  faveant  aliquantuni  Honieri  illa  t^vr  trTtot 
jttiQtiihT^rai^  K(|uidem  contra  nitendnm  esse  })ersuasum  liabeo, 
quod  ea  ipsa  quae  simul  audienda  est  nolio  alias  dativum  non 
flagitat,  sed  «j^enitivuni  admittere  solet  *).  Atque  plurimum  con- 
ducit  conferre  liaec  T  70  sq.  of/(>'  Iti  x(d  T^xoor  jThi{ifjO(t(iai 
arTUPL^  tkih')r,  (u  yi  tihtXoif  tJii  rfjvcnr  lavtir',  unde  eflicitur 
dativum  ^'h^xTOQi  illo  loco  minime  e  sola  certandi  notione  ex- 
plicandum  esse.  Ita(pie  propius  ad  veritatem  accessisse  mihi 
videtur  Kruefi^erus"''),  qui  vulgarem  verbi  jrtiQuoih'.!  notionem 
servans  verterit:  sich  mit  Ilector  versuchen.  Quod  vero  vir  ille 
doctissimus  comparat  Homeri  /  *28  fivH^otot  JttjttiQtjntii)  i.  e. 
ich  habe  mich  mit,  in  Worten  versucht,  hoc  scilicet  exemplo 
omnes  dubitationes  praeciduntur,  etiamsi  aliter  de  dativo^T^Jxro^)/, 
aliter  de  (ivihttot  iudicandum  esse  videfttur.  Nam  quanupiam 
facile  concedo,  casus  localis  notionem  saepissime  pro  instru- 
mentali   substitutam")   esse,    ita  ut  nonnum([uam  dubitari  liceat, 

^)    Griechische  Granimatik  -  II.  1.     (Syiitax)  1S70  p.  356. 

^*)    De  diitivi  instruineiitalis  usu  lionierico  1874  p.  19. 

^)  (Juain  versionem  Dcll^nicckius  et  ipse  probat.  (juasi  ea  sohi  (hi- 
tivus  excusetur:  Grundlafien  der  oriechisclien  Syntax  ]).  59  (Syntact. 
Forsch.  \\  1878  9). 

■*)    Cf.  Y  352  al. 

'^  Griecli.  Sprachlehre  11  §  47,  12,  6  (cf.  Mattliiae:  Ausfubi-liclK' 
oriecli.  Graminatik  1835  •'  §  404).  Temptandi  vero  notionem  mittendani 
non  esse,  elucere  })uto  e  sententia  (|uae  seijuitur  intcn-orrativa  ^  xf^y  .  .   . 

*')  Stnicturam  snlam  innovavit  i^oeta  lioc  (|U0(jU«'  loco  '/'670  sq.  .  .  . 
ir  7na'Ti-aa^  hoyoiai  darjuovu  <ja)Hi  yn-hait^ui.  Fortasse  iiuc  spectat  etiam 
O  282  sq. 

')  Cf.  Denecke:  De  vi  at^iue  usu  dativi  localis  et  tem})oralis  in 
Homeri  carminihus  1885  p.  p.  19.  27.  Qua  licentia  trajj^icorum  (]UO(jue 
sermo  ahundat. 
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(pialem  sijjjnificationem  nudi  dativi  nulla  ])raepositione  addita 
comi)lectantur,  tamen  ])ro  certo  habeo  dativum  "KxT(t{ft  aliter 
intelligendnm  esse  at(]ue  /tvihttot^  scilicet  hunc  esse  modalem 
vel  instrumentalemM,  illum  illustrari  his  exemplis,  ubi  dativi 
personae,  ut  ita  dicam,  inveniuntur  O  87  sq.  St/ttOTt  dh  xaXki- 
jta()/jqt  (StxT(t-)  (Stjra:  B  ISti  (Uc.aT(t  <t\  oxtjjiTQor.  Quem  dativum 
(]uinti  saeculi  poetae  quoque  exceperunt  velut  Soph.  Ant.  1170  sq. 
T((XX*  tyc)  xajtrttv  oxtdc  ovx  ar  jtQttcifttjr  (Ir^SQt  jt(t()c  Tt)r  ?)dor/,v 

Arist.'^)  ran.  1:>'29  tyc)  Jtititu/iat  Tcjtd"]  So])h.  EI.  22(1  sq.  Tirt 

jt(t(tO(f(tii(tr  (\x(tvoatii  tjtog.  Num  opus  est  iteruni  monere,  quo 
spectat  propositum  meum ,  ex  his  tam  diversis  exemplis  luce 
clarius  apparere  e  nova  verbi  jttt(taoihcu  notione  dativi  "ExTOQt 
causam  petendam  non  esse?  Utrum  igitur  dativum  poeta  po- 
suerit  metri  necessitate  coactus  an  ob  id  ipsum,  quod  dativi 
notio  hoc  loco  ji^ratior  ei  videbatur  esse,  effici  non  potest. 
Quo  autem  modo  dativi,  quos  modo  attuli,  a  poetis  sint  intellecti, 
coniectura  sola  non  diiu(Iicem.  Delbrueckius^)  ipse  de  huius- 
modi  dativo,  qui  verbis  quoque  regnandi-')  aliis  iungitur,  nonne 
dubitat  utruin  dativus  genuinus  an  localis  statuendus  sit? 
Pindarum  vero  ipsis  antiquis  temporibus  mirati  sunt  viri  gram- 
niatici  praeter  vulgarem  usum  verbis  tangendi  casum  tertium 
pro  usitato  genitivo  iunxisse,  ita  ut  haec  proprietas  oyjjna 
IhvdaQixov ")  nominaretur. 


1)    Cf  ,f  377.  120. 

-)    Cf.  71  40.    Preger:  Inscriptiones  ^raecae  metricae  1891  nr.  57.  143. 

Kaihel:  E])igr.  gr.  740  (1878). 

^)  Cf.  Delbiiick:  Grundriss  der  vergleichenden  Grammatik  der  indo- 
germanischen  Si^rachon  (Syntax)  1893  p.  227,  eiusdem:  Grundlagen  der 
n^riech.  Syntax  p.  56,  eiusdem:  Ahlativ,  Localis,  InstrumentaUs  1867  p.  40. 
Plura  exempla  Aristophanea  congesta  sunt  a  Th.  Kockio  in  adn.  ad  h.  1. 
Tamen  in  duhio  relinquam  num  TTnlaaihci  twi  cum  germanica  locutione 
jem.  ahkaufen  com])arandum  sit;  quod,  si  verum,  verha  TiHimatha  et  u/.ovnt' 
et  i])sa  tali  modo  tractanda  sunt     Neque  verha  simplicia  cum  compositis 

com])arari  licet. 

^)  Cf.  Grundriss  p.  247.     Deneckius   1.  1.  p.  23   sq.  dativum   genuinum 

intelligit. 

•^)  Cf.  Hom.  A  485,  559, 77  264,  Pind.  P.  X  2,  01.  VII  87,  Aesch.  Prom 

49,  940.  Eur.  Andr.  666,  Hel.  396  al.  Cf.  Krfioer  1.  1.  II  47,  20,  3. 

*')  Cf  Srhol.  Pind.  Pyth   295  rh  a/^jiac  avrtjfhfg  tm  nirih'to<n. 

1* 
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il)i(l.    IX    1-J 


arTTdiiiu 


Erroro  car^ti  niilii  essc»  vidciitnr  viri  docti')  dc  nnalotna 
verboruin  |)ro[)in(inan(li  cooitant^^s:  nam  aj)j)ro[)in(jnandi  si^ni- 
ficatio  alia  de  cansa  dativnni  postnlat:  ne(|ne  iudicandnni  est 
verba  tano-endi  illa  notione  snl)iecta  dativmn  sibi  vindicasse, 
(|nam   refellere   opinioneni  supersedeo. 

Age,  sis,  nnnc  exenipla  ipsa  inspicianins,  (piaecunnpie  e  re 
milii  esse  videntur: 

Jstlim.  II 1  iM)  S(i.  (\v<i{tita^  fV  HV/i'iT<uuii'  oryjtlhi'  uTithuoir 
ajTT<irif  '//q(cx/j(<ci^  —  01.  111  4'^  s(p  r?)'  <)l  jrooj  i(r/<cTi<\r 
t)ii{t<t)r  <l{ftT<U(')ir  \x('cr<')r  ujttit^u  oixothr  1/(^kcx)J<)j.  dTtcAdr. 

Pyth.  IX   42    T()r   or   }hu(T<)r    fi('<S{(   ihyilr  ibid.  111   '1\) 

tj^irV<SH')r  <y  ov/  <cjrTi^T<a. 

01.  I    8()   ojM'    <cx{KcrT<)(Ji    l<f<cffr(T<)    lrTh(')(    — 
orror  '/<cii(a.TiTi<i)v  )my<>)v  i<f<U\'b<ci. 

Nem.   111     l/>    s(i.    Ahcxov    (')b(iv<^)V    yov('cT<>)v   . 
—   Vyi\\.  IX    111)   s(i.    o;    <lv    j[i^wT<t;   ihi<j<<)v   <c(i<fl    o/    ijHcvohit 

Pyth.  X  'JS.  (HHu;  dl  (i{i<m<)V  l\)vo;  <cy/jcl<a;  <\jTT<')fii(Uhc 
Neni.  VIU   8.')  S(i.  xthvihKC  <l^/j')<u:  ^ox};  l<f(c:jiT(nii(cv  ibid. 

IX  47  <t('xi'T  i'oT(  jt<')(^kj<>)  i)v<cT<)v  1't(  ctxojTi^}:  <'c)//jcc  tff<'np<(iha 
jT<nU)(v  Pyth.  Vlll  ()()  (i<c)'Ti r(i<'cT<>)V  tff<'cf<cT<t  ovyy<')V<K()i   Tt'/V(C{;. 

Pyth.  I\  '2\K)  H(\.  H'  Tt  ()0(foi;  ....  jTO/jT<a;  i)or/((y,  iityiJttv 
Nem.  L\'  :>,")  iryy(  <V  t)xo(iia  y/roo  )'to(itj)u<c  ihyijitv  Pyth.  \'1U 
21  s([q.  ijttot  <S'  ov  X(c<y(T<>)v  ix<u  <\  <\(x<c(<'tJT<i/j;  <\<jtT<c7;  x)t(- 
v<c((}(v   .ii(cx(<\(}v    ihyoviKC   v<\('>o;  Isthm.   I    1()   iv    t    <\ii))j)((')( 

i)(y<tv  JT/j'(()T<>)v  <\y<'')v<>)v  al. 

iVgm.  \'1\  (Peri;k)  T<trT<t  y<\(^t  <\i)<cv<'cTO(;  Tifiatg  jT<tTHl'<c(''tt 
//oro/'-). 

Vides  idem  ver]>nm  ant  vei-ba  [)rorsus  synonyma  et  cum 
dativo  et  cnm  irenitivo  inncta  esse  ad  sententiam  eandem  e,\- 
pi'imendam    ita     nt   nnllum    notionis   discrimen    coi^nosci    [)ossit. 

«)  Velut  Knhiicr  1.  1.  p.  299  atln.  7.  Cf.  Bocrkli  ad  Pind.  Ol.  1  80. 
IJernliardyus:  VVissensciliaftliclie  Syntax  dcr  <4Ticcli.  Spraclie  1S12!)  ]».  95 
persuasuni  liabct  novani  vcrbi  ((iThathd  notioncni  (sicli  in  Ncihindun^i- 
sctzcn)  dativun)  [)0stularc,  sed  (piod  laudat  excni[)luni  Aescli.  Sc]»t.  207 
anio(uviK'  nvQt  d(d(o.  niale  intcllcxisse  vidctur  ille  vir  doctissinius. 

-)  Ct.  .'>  547  ifK"  /  oXiyov  7ih{i  l7Ht/>ta\tj  iK^iinitynuuv ,  ubi  n(H<nit)Hir,ii' 
datixuin   niodalcm   cssc   iion  [)uta\('rini 


*.»? 


Contra  idem  casus  his  verbis  iunctus  est.  riuamvis  variae  eis 
subsint  notiones.  Quae  cum  ita  sint,  concludendum  est,  novam 
([uandam  verborum  notionem  investigandam  non  esse,  qua  ex- 
plicetur  insolentior  dativi  structura.  Itaque  iani  Friesius  ^) 
rectam  interpretandi  viam  ingressus  esse  mihi  videtui',  cum  ij)sas 
casuum  notiones  intelligere  et  explanare  satis  habuit.  Erravit 
autem  vir  doctissinms,  cum  utrauKine  structuram  insolentius  a 
Pindaro  dici  ratus  illum  oenitivum.  qui  verbis  directionis,  ut 
ita  dicam,  adnectitur,  cognoscendum  esse  statuit.  Immo  Pindarum 
ftv<h'o)v  (CJTTtTia,  ut  hoc  utar  exemplo,  ita  iunxisse  credo,  ut 
genitivus  obiecti  loco  jesset.  Audaciora  vero  temptavit  poeta, 
cum  dativum  adliibuit,  quod  notio  dativi  cum  verbis  tangendi 
vulgo  consociata  non  est.  Quod  si  hic  dativus  (intelligo  instru- 
mentalem-)  obiecti  loco  positus  non  est,  statuendum  est  in  usu 
verborum  tano-endi  commutato  dativum  niti.  Verba  enim  illa 
velut  intransitive  abhibita  mihi  esse  videntur,  id  ([uod  germanice 
[)ronomine  n^ilexivo  addito  ex[)rimi  solet  (sich  beriihren'\). 

Idem  iudicandum  est  de  verbo  vo(i(Cttv^  cui  Herodotus  da- 
tivum  instrumentalem  adnexuit,  sive  ipse  novavit  sive  apud  lones 
iam  antea  haec  locutio  in  usu  ei-at.  Neque  enim  e  variata  utendi 
notione  structurae  vices  ex[)licandas  esse  facile  concedes,  si  haec 
exem[)la  tecum  reputaveris,  ubi  eadem  verbi  )'oti(Zt(v  significatio 
duas  structuras  tulit:  Herod.  1\'  117  <fO))')i  dt  <h  2:<cv<jo(i<iT(a 
)'o(i(^ov()(  l^xvihxij  —  ibid.  H  4'i  Itufi <>'))'( o(  ....  ffovi/v  fitT<uv 
<\fiffOTi(j<')V  )'ofi(Zo)'Tt;.  (Jnibus  addo  haec  quoque  exem[)la: 
Thuc.  H  »)S,  1  <\y<^)o(  fiiv  yt  xcd  i)^voi<a;  <)(tT//(ji(K;  7'o///^orrtJ, 
(di<a:  ()fc  xaT<cOxtv<c(:  tvjt()tJTi(')(r  —  Pind.  Isthm.  H  :>S  (jTJT<)T<jo<fia; 
Tt  )U)(iiC<>)v  tr  /I<c)'t/Jjc)H')r  )'(')fi<>). 


'r '  r 


^)  I)c  casuuni  singulari  a[)ud  i^indaruni  usu  1866  ]).  63. 

-)  Ideni  ferc  sensisse  videtur  Friesius  (l.  c.)  iudicans  dativo  notari 
i[)sani  coniunctionem  «juac  studio  assc(]uendi  cflecta  cst. 

•')  Aeschyli  vcrha  Again  481  s^j.  nnkkd  yovv  ihyy('(VH  n()(k  'rjnci}  ad 
lianc  (]uaestioncm  cxcutiendani  nullius  inonicnti  sunt  ncquc  liuc  rcfcj-cn(h 
sunt  lii  loci  So])h.  Ai.  839  /(')(>^«  nQog  rjntcii  ct  Eur.  Hi])]).  1070  aiul  nnog 
^nr(().  daxQi}(av  ^yyvg  Todf  (sic  Wilaniowitzius:  Euripides  Hippolytus  1891 
ad  h.  l.). 


—    r. 


Tliuc.  HI  S*2,  i)  (')OTi:  trot^itnc  inr  ov(StTt{)(H  tv()iii^(>r  — 
Aescli.  CIkj.  101    xoir()r  y(\Q  tyjho;  tv  ()(\((ot;  ro(nZoiftr^). 

Paucis  verbis  disserere  liceat  de  hoc  Pindari  loco   Pyth.  IV 

t, 

40  sq.  //  fi('cp  riv  (oTQrroi'  th(cif(\  ).rOiJt(ir(H;  H^tQtcjK^rTtocur 
(fvXtc^ai.  Sequamurne  Friesium-)  consentem  dativum  eo  ex- 
cusari,  quod  notio  imperandi  animo  obversetur?  Hac  autem 
via  nihil  nos  proficere  mox  intelli«j^es ,  praesertim  cum  inter 
omnes  constet  apud  Giaecos  i[)Sos  imperandi  notione  minime 
dativum  flagitari.  Summo  igitur  iure  alii  viri-')  docti  analogiam 
verbi  xtXtvco  commemoraverunt,  cui  eandem  ob  causam  dativus 
quoque  adiunctus  est.  Quam  licentiam  ^)  fortasso  conferri  liret 
cum  Goethei  illo :  Wer  ruft  mir^).  Loco  enini  obiecti,  quod 
his  verbis  transitivis  iungi  solet,  dativus  genuinus  substitutus 
est,  qua  ratione  verbi  ipsius  vis  augetur.  Quae  locutio  latius 
manavit  quam  ut  pluribus  verbis  opus  sit^'). 

lam  videamus  quid  iudicandum  sit  de  oenitivo,  qui  cum 
verbo  TtQmoi^(ci  ab  Homero  iunctus  est.  Vulgo^)  enim  censetur 
hoc  verbum,  si  genitivus  adhibetur,  notionem  satiandi  complecti, 
si  dativus,  delectandi.  Tamen  non  omnibus  locis,  ubi  genitivus 
legitur,  notio  satiandi  placet  velut  hoc  loco  ip  '211  s(j. 

ot  r('jtr  (cydoarTo  jkcq    (\lkiXotot  ftirorTt 
i/Bi/c^)  rtcQJtJjrtct  xa\  yi/()(co;  ovd()r  ixio{}^ai 


*)  Dativum  verho  vouiZm  adiiiiictuni  inveiiis  his  «juoque  locis  Herod. 
IV  G3.  \\  50.     Cf.  Kuhner  l.  1.  p.  379.  Bernhardy  1.  1.  p.  103. 

-)  l.  1.  p.  65. 

^)  Wannowski:  Syntaxeos  anonialae  Graecorum  pars  1835  p.  230. 
Kiihner  1.  1.  j).  358.  Sed  tamen  verhum  hniTuaaio^  quod  ij)sum  <piO(pie 
affertur,  amotum  velim,  utpote  (juod  verbum  compositum  sit. 

"*)  De  dativo  (cinr^  So})li.  Kl.  299  sq.  (rrri'  ()'  ^noTi^vihi  nikicg  o  xhhoK 
(cvtri    THVTu  vvjmiioc:  uuqmv)  (hibitari  licet,  num  e  verbo  ^7iot()vvh  |)endeat. 

^)  Cf.  Grillparzer:  Tristia  ex  Ponto  1.    Hose  Stunde  v.  1. 

'")  Huc  pertinent  yt-yiovfvtci,  xf^koiKci  (de  Homeri  n  555  vide  Haeus- 
lerum:  |)e  proprietate  (juadam  elocutionis  Aeschyleae  1889  p.  17)  drft-hiv 
{rivi  velut  Aescli.  Pers.  842  Soph.  Ant.  460  Eur.  Herc.  f.  499  al.)  al. 

7)  Walther  1.  l.  p.  51.     Delhriick:  Grundriss  p.  315. 

^)  Genitivus  fiiov  Eur.  Jon  1376  xai  r*  Tt-oiflhtjvtci  fiiov  e  j^ronomine 
r*  pendere  videtur. 
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Deinde  liis  (juo(pie  Tlomei-i  locis  sensuni  satiandi  non  j)re- 
menduin  esse  censeo 

>l  211    S(j.      o(fQa  X(c)  tir  \ii()i(co  .... 

LCfKfOTiQC)    X(^)VtQOtO    TtT(CQJt('\lttOthc     /OO/o') 

tp  345  Si[.  .  .  .  '0(hu)7/a  tiXjttTo  (sc.  W&i/n/) 
tvrJ/c  7/c  (ch')/ov  T(CQJti/fttr(ct  //(Vt  xdt   vjtvitv. 

(cf.  i2  '1  s(j.).  Quid?  quod  verba  satiandi  ij^sa  quoque  cum 
dativo  iuncta  inveniuntur  sensu  non  mutato?  Velut  H  37(S  s(j. 
xoQitt  xvra:  i/6'  oi('))'ov;  ^^fjfif?  ^'^'^  0('cQXtoot').  A  81 S  sq. 
aottr  (sc.  tfiiUtTt)  .  .  .  xirtcc  aQyirt  (h/(((J)  Quod  si 
primitiva  ac  vulgaris  verbi  TiQJtf)  notio,  quae  a  G.  Curtio"^) 
vertitur  erfreue,  in  Homeri  carminibus  non  solum  omnibus  0 
locis  ferri  potest,  sed  etiani  una  longe  aptissima  est, 
summo  iure  contendendum  est,  eandem  notionem  vorbi 
TiQJttoihct  uti-amque  structuram  liaud  secus  ac  verba  satiandi 
admittere  atque  id  ij^sis  antiquissimis  temporibus,  praesertiin 
cum  sanscrita  quo(jue  lingua^)  eandem  proprietatem  j)iae- 
beat.  Nequo  miri  quicquam  habet  haec  structurarum  varietas, 
(juam  non  solum  Homeri  aetate  sed  etiam  tragicorum")  poetarum 
permulta  alia  verba  passa  sunt.  Inspice  quaeso  haec  quae  se- 
quuntur  exempla")  //  410  jtvQ()c  ftttltooi/itr  crxa  (sc.  rtxQi)ii) 
Z  3ol  ///}  T(c/a  (WTv  jtvQ()c  6)/ioto  fh'Q)/T(a  (cf.  A  ()G()  sq.)  /242 
avT('cc  (sc.  ri/ac)  t  titJt(Qi/Ottr  ftaktQOi  JtvQi)c  (cf.  //  81  sq.)  q  28 
tJtti  X8  JtvQ()c    i^htQto)    0  21  sq.  ///  Ot  .  .  .  yttlta  (fVQOto  aiftaTog 

1)  Cf  »/' 98.  10.  li  513.  i  213.  251.  7.  57;  cuin  dativus  inveniatur 
.)  102  y6to  'fOFva  TfQTToufu.  De  translaticio  hoc  verbi  TtQii-alha  usu  iam  recte 
iudicavit   .L  H.  Schmidtius:    Synonymik    der   griecli.  Sprache   (1876-86) 

H  p.  565. 

-)  Cf  N  831  sij.  et  Herod.  111  80  v^iqi  xi-xoofjuivo<:. 

3)  Grundziige  der  griecli.  Etymologie  •'  1879  j).  223. 

^)  Vide  haec   <juae  restant  genitivi  exeinpla  /  780.  *  201.  ;' 70.  :99. 

/      705     S(J.     •/'     300     /(')     C)'      ^TIH     olv    *flkoTt}Tog     h(CQ7lijTf]V     ^orrrMJ^^s,      TH^mMfJV 

uvihnm,  uhi  dativus  et  genitiviis  iuxta  positi  inveniuntui-.    Dativus  cxstat 
in  hisce  Homeri  exemj^lis:    K  773  sq.  H  61.  */.  45.  i  244  s(j.  C  104.  V  441. 
^)  Cf.  Delbriick:  Grundi-iss  p.  p.  254.  315. 

«)    Cf.  p.  14. 

')    Dativi    exemjda,    (jui    vulgo   iUis    vcrbis  adiungatur,    enumerare 

supersedeo. 
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(ibid.  v.  17:>  ()/cx(jriji  jtt(fr{tffir//)  i-  1'2  i>i\.  )jiit(<tri<  lauaxdi  ior  f}(Sl 
(jt/Jror  }h'/XHtr  o  888  sq.  T()(tjriZ(i(  (JiTor  x(a  xi^thK^jv  t](S'  (nror 
l^fl^QUh((jir(cf.  i  iMD)  /408  (IjioijTik^^orTbc  (IkbUfaTo^')  i  '1\\)  ^(\. 
(jTtirorTO  dfc  (j/^zol  (XQn^jr  //(V  tithfojr  I  187  rJ/a  /jjrcj^tr  r//j/(j((o^('j 
(cf.  ibid.  279)  /  214  jtihjos  (sc.  x()l(c)  fr/oc.  Quae  ciim  letrantui-. 
noii  dubito  censere  verbum  quoque  Tt()Jtt(Uhct  loco  dativi  instru- 
mentalis^)  genitivum,  ut  videtur,  al)Iativi  vi  praeditum-^)  sibi 
vindicasse. 

Neque  omittam  verl)i  tUStrai  usum  in  Homericis,  ubi  sae- 
pissime  cum  genitivo  construitur.  Quod  autem  Delbrueckius ») 
dicit  verbum  tldtncf  in  Homeii  carminibus  persaepe  sibi  velle 
„erfaliren  sein",  cavendum  est  ne  putes  liac  e  notione  *reni- 
tivum'^)  pendere.  Quidni  moneamus  eandem  notionem  audiri, 
cum  accusativus  positus  est?  Satis  habeo  liaec  afferre  exempla 
/''202  tldo)^  JtarToior^  Tt  (Uuorg  x(c)  (i//dta  Jtrxrd  1  270  (citiiiora 
tQya  Mriac  I  71!)  /Vl//^r  jt(Utit//t(c  ttr/(c  />'881  s(i.  oz  jtti/i  jticrTc/r 
)/dtt  (t(crTO(u'r(c^.  Ecpiidem  facere  non  possum  quin  statuam 
e  variata  verbi  significatione  genitivum  explicandum  non  esse, 
sed    aut    ex    insolentioro    genitivi    notione    aut    e    natura   verbi 


^)  Ablativi  notionem  non  intollio-unt  Dclbniockius:  Grundriss  p.  329 
et  Brugmannius  (l\v.  Aliillcr,  Handbuch  der  klass.  Altcrtuniswiss.ll-  |).20G). 

-)  De  sanscrito  sennonc  |[tcstatur  Dclbrucckius,  Grundlagcn  p.  57: 
ideni  vir  doctu.^  de  graeco  dativo  anibioue  iudicavit  A.  L.  1.  p.  38  sq.  et 
Grundlagen  p.  57  et  Grundriss  }).  254. 

^)  Gcnitivuni  attributivuni  intcllcoit  Dclbrueckius,  Grundla«:-cn  p.  40 
ct  Grundriss  ]).  315.  Munera  vcro  dativi  instrunicntalis  liunc  ircnitivuni 
suscepisse  iudicant  Hcihnannius.  Dc  genitivi  graeci  niaxinic  liomerici  usu 
1873  [).  42s(i.  ct  Klinfrjiardtius,  De  genitivi  usu  homerico  et  hesiodeo  1879 
p.  31  s(pi.    Ablativi  autem  notioncm  mittendam  non  esse  tenendum  cst. 

^)  Grundriss  p.  311.  Neciuc  analogia  adiectivi  ^uiGf^uior  al.  ad- 
vocanda  cst,  (id  (iuod  censct  Weidenkaffius,  De  usu  «•cnitivi  apud  Homcrum 
1865  p.  7),  cum  haec  (luo^iue  cxcmpla  inveniantur:  M  228  sq.  og  Gfvfa 
(h\u<i)  f-iihif]   Ttn/coji'  o411   og  ou   jt   luujtjg  hv  i-idrj  aofitjg. 

^')  Genitivi  cxempla  exstant  liaec:  /440  S(|.  ovnv)  tidi/.f  ouoiiov  noUuoio 
ot;c)"  (cynnioji'  P  5  ov  .loir  f-iOvuc  T()Xoto  J  310  uokhnov  h  iidiog  (cf.  Z  438 
ihoHQoniioi'  ()  525  r.i/idig  H  718  Tt/iioi'  |ibid.  720  ./  19G.  206  7«;  245  M  350. 
363];  O  527  OovQidog  (}}.xrjg  [cf.  /  710 1  J  818  oiki-  niwo))'  .  .  oi't"  (\yo{)('fiov 
h  250  Ti-xToavv('co)i'  B  82;3  iu('c/ng  .  .  n«r>//(r  [cf.  /-;  11.  549.  M  100 ))  u  202 
oiioud)v  mhfic  Hi)'i6g  -U  665  tidtog  nvyfi(c/irjg  (cf.  K  316  aVor^  IhijQtjg  K  608 
/dcQfirjg). 
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tuStrat.  Ne^iue  desunt  exempla,  ({uae  eius  modi  loquendi  genus 
exhibeant:  r/^  85  sq.  ordt  TQajttZ)/  yrioTt/r  aXh'/lojr  ip  lOS  sq.  /J 
u('c?jc  i'(^j'i  yrojO(')ftt{h'  (]/jj'/kojr^)  Piud.  Pytli.  IV  '279  sqq.  tJttyro/^) 
ittr  KrQtcra  ....  dixaiiir  A(cito(fi/jjr  jtQajtidor  0  84  Ttjttr  dt 
^r)'t///^)  tt()(jr  ftt)'o:  \irTtr(')oio  '/>  487  ti  (Y  tfht/jt:  JtoXtiioto 
(S(c)'/ittrai^).  Optime  vero  haec  sei*monis  proprietas  illustratur 
aliis  quibusdam  exemplis  ex  eodem  Homero  allatis:  quae  si  cui 
diversa  ab  illis,  quae  modo  adscripsi,  esse  videantur,  videas 
quantum  ad  rectam  interpretationis  viam  inveniendam  valeant. 
Leijuntur  enim  haec:  /.  174  tljtl  di  uot  jt(CT()('jc  Tt  xcci  ritoz 
/  492  sq.  iu)J  ayt  ftot  Tor  .Tat(S();  dyavor  nrih)r  UHO.rtt;  .... 
tljtt  di  ttot  lI)/)j/oc').  Quibus  perspectis  in  eam  sententiam  ad- 
ductus  sum  t^enitivum  pendere  e  nomine  quodam  substantivo 
audiendo,  ita  ut  genitivus  attri])utivus  sit  intelligendus  (Kenntnis, 
Kunde  haben,  bekommeii  von  etwas  u.  s.  w.).  Nescio  autem 
an  quis  existimet  ablativi  notionem  cum  his  verbis  a  primordiis 
consociatam  fuisse,  quae  tamen  opinio,  cum  genitivus  nudus 
ipse  nihil  praebeat,  quo  quis  nitatur,  necjue  e  reliquo  usu 
verborum  quae  huc  spectant*')  certi  quicquam  enucleari  possit, 
argumentis  firmari  nequit.  Quae  i'es  utut  se  habet,  rationem 
ac  viam  interpretandi  indicasse  satis  liabeo. 

Nunc  paucis  tangam  Homeri  verba  A'809sq.   tQtioaTO /hqi 
Jta/ti)j  yai)/c  (cf.  y/  855 sq.),  (piae  varium  in  modum  explicantur. 


^)  Ct".  J  357  log  y)'(o  /toouH'iHo.  Genitixum  autcm  attributivum  hoc 
intellexcrim  loco  H  348  s<].  n(tii'  x(cl  Jiog  (ciyiit/oio  yriouf-rtct  fht  i/jtijdog 
v7i6a/iGig,  HTt  'Aici  oir/.i.    Similitcr  iudico  dc  Acsch.  Eum.  915. 

-)  Pcrversc  iudicat  Friesius  l.  I.  p.  69  genitivum  posituni  cssc,  quod 
notio  affinis  verbi  ntiQ^iaihu,  subrepscrit. 

^)  Cf.  B  26  ./  273  Thuc.  1  3,  4.  Fortasse  huc  spectat  Iiic  (luoque 
Homeri   versus  d  76  Ttw  J'  (cyootvorTog  ivmo   '^ccrihdg    lUrfhcog. 

')  Cf.  T  325. 

'•)  Qua  locutione  intcr  tragicos  ])oetas  unus  Sophocles,  (]uantum  nos 
quidcm  vidcmus,  usus  esse  videtur.  Cf.  Ai.  1236.  0.  H.  700  S(\.  0.  C.  355. 
661.  EI.  317.  Trach.  928.  1122.  Phil.  441.  Verba  (h'(c:;ii)v  /uir  ffioTi)g  iif-(^)»]aoLi(a 
temcrius  dici  non  conccdo  F.  W.  Schmidtio,  (]ui  scri])turam  (]uac  traditur 
corrigcndam  esse  ccnset  (Kritischc  Studicn  1   1886  ]).  244). 

*^)  \'elut  nvrihcrtaif^ui,  uiaihcrt-alhu,  (cxovi-ir,  xkvnr,  (citir.  Gcnitivum 
autem  lor  Sopli.  Trach.  399  lur  y  icr  iiH<)o]g  y.vQio  e  praccedcntis  versus 
verbis  r«  tiigto)'  r^g  aktji^Hug  pendere  puto. 
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l)<'n)rn(H'kius*)  (luidtMii  v(M"i)uin  [{li^iiShuihu  '\\\  nuuMM-o  verboruui 
tnn^i^endi  hal)(^t,  quasi  tali  notiune  ractuin  sit,  ut  ^cnitivus  //a/yc 
l)onatui-.  Sed  ista  ratio  niininie  probanda  est  quippe  ({uae  niira 
quadanv  inauditaque  licentia  poetas  usos  esse  finti^at.  Qua  con- 
cessa  nonne  eodem  iure  contendi  licet  alioruin  (pioque  verboruni 
notiones  sub  verbo  ttjiuhofhci  audiendas  esse-)?  Porro  si  vul- 
garem  verbi  L{ttidtoiha  notionem  negligere  nolumus,  num  Hentzii-^) 
iudicio  stabimus,  qui  ^^enitivum  paititivum  intelligit?  Sed  videre 
non  possum  cur  genitivus  partitivus  a  poeta  antej)Ositus  sit  dativo 
qni  dicitur  localis,  cum  illa  notio  omnino  aut  insulsa  aut  super- 
vacanea  mihi  videatur  esse.  Equidem  ima<^inem  expressiorem 
evadere  moneam,  si  ablativi  vim  utroque  loco  latere  statuimus, 
(pui  ratione  illum  (pioque  i>;enitivum  jrtdioio  explico^),  de  (pio 
alii  aliter  iudicaverunt'*). 

Neque  lonoius  moraboi"  in  tractandis  Homeri  illis  fttooor 
fJor(>o,-  tAoh'  (/^7S,  //oG).  Quem  jrenitivum  verbo  id()tn'  adiunetum 
Klinoliardtius'')  intellioi  posse  nei>avit  nisi  ((i(>tir  a  primaria 
recedens  significatione  in  sensum  verborum  /jcff^^icrtoiha,  iiJTTtoihia 
transiisse  sumeremus.  Neque  vero  a  vulgari  notione  sensus  decli- 
navit  neque  tali  deverticulo  opus  est.  Si  locos,  (pios  attuli, 
comparaveris,  statim  concedes  exponendum  fuisse,  (pui  ex  parto 
Q/tOOor)  H(>ctor  luistam,  quam  nuinu  tenebat,  prehenderet,  quae 
notio    genitivo    continetur").      Conq^arentur    luiec:     A  51)1    (^iipt 


^)  Gruiidriss  p.  H21. 

2)  Cogito  de  verbo  ofjhytalhu  sim. 

3)  Philolo^-us  XXVIll  p.  513.     Cf.  Brujrniann  l.  1.  p.  20(). 

■*)  Ante  omnia  haoc  hiudo  excnipla:  ()  681  (Thmcg  ^x  -n-dioio  fityti  TiQoii 
(tOTv  difjrtci  «/»  541  S(|.  xt-xortufroi  hx  nhdioio  ifhhyor.  (^uibus  ilhistrari  puto 
haec  exenii)hi:  B  801  f(>/orT«i  tthHoio  ui(/t](i6m-roi  7Ti{tl  i((ttv  V  820  o/' 
{^Q.innoi)  (Tf  nohrty^  oi(Tov(Tt  xoriorn-s'  nHUoto.  Cotera  liaec  sunt  •/' 372.  449. 
.'M12;  */>246sq.;  i])i(l.602,  /<;597  sq.,  ./ 244  (('f.  •/>  521),  ^  506  S(i.  ^cf.  O  264), 
Z  38  (cf.  2^  7),  K  353. 

■'*)  Sunt  (jui  persuasum  haboant,  ^*onitivuni  nnniera  locaHs  ipsius  sibi 
vin(Hcasso,  velut  Kruejxerus  1  L  iij  ^^^  1'  ^  ^'^  Dolbruockius  A.  L.  1.  p.  p.  32. 
36,  quani  opinionem  prol^aro  non  possum. 

^)  De  genitivi  usu  liomerico  etc.  j).  23. 

^)  Cf.  lUQhh'  Tir('(  Tiros  I  197.  323,  ./542,  /*;  30  ah  Fortasse  conicere 
licot  a  primis  tomporihus  \n\)  j^onitivo,  (jui  obiocti  loco  postea  cum  his 
verbis  et  simiUbus  iungitur,  ablativi  notionem  substitutam  fuisse. 
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(sc.  //t)  .TofJoj  TtTicyc^w  01\i')"KxT(')(^)  (St  jrin\ifrf/i}tr  tjrt)  XiC(itr, 
oryj  iitihtt  //4()(>  tkxt  iSt  dor(j()^  't)j^)r  rjrt^)  icrTryoj:.  Sed  haec 
locutio    notior    est    ([uam    ut    pluribus    exemplis    eam  illustrari 

opus  sit. 

Yerbonnn  drTicr,  ilrTnc^tir  sim.  usum  omittere  mallem, 
nisi  Delbrueckius  1)  cum  verbis  tangendi  ea  comparasset,  ita  ut 
facile  quispiam  in  errorem  perduci  possit,  «renitivi  structuram 
pendere  ex  suppleta  aliena  notione.  Ac  primum  quidem  monen- 
dum  est  i^rimitivam  atque  vulgarem  notionem  obviam  eundi 
non  solum  dativum^)  requirere,  sed  etiam  genitivum  admittere, 
velut  //^231  (H  (cr  otihtr  i}rTi(cO(a//tr  //4*23  (IrT/iOoj  yccQ  tyo) 
Tor^y  (crt{HK  (>jbi\  ot*'  jriad();  Ttihrf/nog  drTKKOiMC  jr '2')4^  Tior  t\' 
xer  jr((rT(or  (crT/jOoittr  trdor  UrTor.  Itaque  nullius  momenti 
esse  censeo  ad  genitivum  explicandum,  quod  re  vera  haec  verba, 
si  metaphorico  sensu'')  usuri^nntur,  orenitivum  sibi  vindicare 
solent.  Quid?  quod  ne  translatione  (piidem  usi  poetae  du])ita- 
verunt  dativum  cum  his  verbis  iungere,  velut  ;.  41(1  //()/y  i/tr 
jroXtor  (/(jrqj  icrd(j(or  clrTt^()XfjOctg  (cf.  vj  87)  Pind.  Isthm. 
V  14  sq.  Toi(aOir  (\)y(cic  trxtTca  (IrTucocag^)  (ci(Sar  y7iQ(cc  Tt 
dt^aoihai  jroh()r  (sc.  o  hXtojuxor  jrarc).  Equidem  eenseo  de 
verbo  drTdr  et  similibus  item  iudicandum  esse  ac  de  adiectivis 
(IrTiiK,  trccrHog,  similibus,  quae  eandem  structurarum  varietatem 
exhibent.       Atque    de    his    egregie    disseruit    Matthiaeus^)    ita 

»)  Grundriss  p.  321.     Cf.  Friese  h  1.  ]>.  64. 

■^)  Cf.  Z  127  (*/»  151.  431)  (T  147,  ^399,  //423  (O  697  sq.)  //  788, 
X  203,    /  809,  H  113  s(i.  .V210,  246  //  847.  /;  19,  /  360,    /  237. 

3)  Ct  J  Si2  ufcxrj,^  i)rTilio^(T(u(MSlQ,  Y  125  sq.  i/ 158),  .W368  arTioo) 
noUuoio  (.V752.  214  sq.)  M  356  of^m  n6roio  .  .  .  arTKc^r^jTor  '/^643  S^^.  fQyior 
£162  ((rTKtaaiH,  iHoi,  yd/iov  (;' 44,  97,  o  44);'  /27  sq.  ocxfV  (\Mior  (dktor 
drTi(((Ttig  (J'547  av  (Si  x^'  T('('for  ((rTt^o^GKig,  C  193  dr  ^niot/  t^fV»?''  •  •  • 
urTtdGurTu,  <f  402,  306.  Haec  addo  (c  25  y  435  S(j.  ./  66  s^p  \  290.  Pind. 
01.  Xlll  29,  X  41  sq.  Aesch.  Suppl.  36  S(j.  {()y(ji((c  t'd6g  (irTrtanrTig  i.  e. 
saevum  mare  nacti,  cf.  Mattliiae  h  h  p.  800)  Soph.  Eh  869  s^p  ovn.  zo»^ 
T(('fov  (h'Ttci(T((g  ovTi-  yinor  n(((J  ijuthr  (sopulcrum  adoptus,  cf  Sclienk:  De 
genuini  (|uem  vocant  gonitivi  apud  Aeschylum  usu  1882  }>.  118). 

■^)  „Talium  votorum  conq)Os  factus".  Cf  Matthiae  h  h  p.  328  adn. 
Kuehner  p.  303  adn.  11  et  p.  357. 

^)  l.  1.  §  366  adn.  2.  Quod  suporsedoo  verba  facore  do  Buttmaimi 
expHcandi  ratione  (Lexilogus  I  p.  8  s^p),  (juam  recepit  Weidonkafiius  h  h 
p.  29,  nemo  mihi  vitio  vertet,  cum  iam  Matthiaeus  summo  iure  eam  re- 
futaverit  (1.  1.  p.  800  adn.  y). 
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lociitus:  „j\lir  sclieinen  boide  Constructionen  der  Saclie  nacli 
vollig  gleiclibedeutend  und  nur  in  der  Ausdrucksweise  nach 
verschiedenen  Kiicksicliten  verschieden  zn  sein^*.  Abhxtivi  autem 
usus  nuni  a  priniis  teinpoi-i])us  cuni  horuni  verborum  notione 
iunctus  fuerit,  in  disceptationem  mihi  vocandum  esse  videtur. 
Quam  rem  equidem  diiudicare  non  possum. 

His  praehbatis  nunc  ad  Sophoclem  ipsum  transfrrediamur. 
Vidinnis  enim,  si  recte  interpretatus  sum  quae  attuli,  stnictu- 
rarum  varietatem  non  explicandam  esse  e  sensu  verborum  mutato. 
Immo  totum  in  eo  est,  ut  structurae  per  se  ipsae  intellitrantur; 
syntactica  enim  ratio  sola  persaepe  variata  est.  Latius  antem 
fluxit  ista,  quam  restringere  institui,  explicandi  ratio  in  Sophocleo 
sermone  iudicando,  cuius  a<;e  iam  examinemus  exemphi  quaedam, 
quae  non  recte  mihi  inteHecta  osse  videntur. 

Incipiam  a  Phihjctetae  versu    1011    sq. 

dijkog  db  xai  rvr  torir  d?.yttrwg  (ftfjvtr 
oig  T    (crT()>:  k^/jfHC(^tTtr  oi:  t    tyc)  "jiaihor. 

Vul<i:o  dativum  verbo  ilkytir(^i^  (ft{ttir  adiunctum  esse  iudicatui-  non 
tam  ex  analogia  verborum  snccensendi,  sed  quod  audiretur^)  haec 
notio.  Ac  primum  (pn"(h'm  monendum,  novam  iUam  notionem  hoc 
loco  minimedesiderari  aut  flat^itari.  Nonne  statim  elucet  nuUa  signi- 
flcatione  praecharius  Neoptolemi  demissionem  animi  doloremque 
exprimi  potuisse  nisi  ea,  (puie  propria  est  verbo.  Ne(pie  omnino 
intellip;o  hunc  dativum  insolentius  (^xhiberi,  ita  ut  nova  quaedam 
explicandi  ratio  petenda  sit.  Quid?  vei-ba  dolendi  nonne  vulgo 
dativum^)  pro  accusativo  sibi  adnectunt?  Vwv  non  licet  ((Ayttr(')C 
(ftQttr  id(un  lerre?  Neque  iam  ]iaesital)is,  si  haec  exempla  con- 
spexeris:  Eur.  Andr.  \'1)V,\  sq.  toJ;  jnc(ttOT(oijir  xtcxot^  ii/jdtr 
Ti  Xiar  dvO(f()(ttir  Aescli.  Cho.  Sl  s^p  (Sicyj^ivc)  ....  fttxTaiotot 
(hojt('n(cr  Tvyjctg'-'').  Multum  expedit  exempla  afl^err^*,  ubi  praepo- 

')  Cf.  Nauck  ad  h.  1.  Ellendt:  Lexicoii  Sophocleum  -  1872  p.  25 
s.  V.  i^ky^wm  [„cuin  dativo  iunctuni  <]uia  i.  <|.  r.yKyaxKor'''']. 

-)  Vi'.  Acsch.  Prom.  2S8  tv/ki^  (ivnckyio  (cf.  Eur.  Rhcs.  807.  ]\loschion 
IX  10  (N.)  Soph.  El.  1201  ToU  laoig  dkyon'  /.hxoI^  id.  O.  ('.  744,  Ant.  468, 
Eur.  Tio.  727)  Aescli.  Pers.  295  aTirnv  xuxol^  (cf.  Eur.  Alc.  G52)  Eur. 
Alc.  199  aTHduii',  id.  llel.  727  avnodlrHi'. 

^)  Valde  dubito  uum  mutaudura  sit  cum  Weilio  ^«7«««  OianoTav 
Tvjfas* 
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sitio  tJti^)  addita  est  ad  notioncm  dativi  modalis  finnandam, 
velut  xVesch.  Sept.  7S(>  scpp  Lt  nkyti  (Svo(f oQ^^tr  ....  (Si(Sv/nc 
yucx*  tTtAti)tr  (sc.  O(Mlipus)  Ps.-l)em.  LVIII  55  'ir^c  itt)  (SoxFjTt 
(cvToi  :t{kco):  Im  Toiz  ytyriiuinnc  (fi(^fttr.  X(^  liaec  (piidem  exempla 
afferre  taedet:  Aescli.  Pers.  1080  .lirrkor  (S^  ijri(i{»/3,^  tjri  iyviKfOfja 
id.  Suppl.  r)!)l  xtyJjHiiar  tvXityoq  tJi  i()yotQ  ibid.  1087  scj.  TitTtct 
.  .  .  .  i{tyotc  tjri  ittitrota  Eur.  El.  1080  s(p  tjri  Toiiuh  .  .  .  )]y{it(^)- 
liirtj  id.  frgm.  S14,  '1  (f  H^oi^tioikct  .  .  .  tji^  ioihlots;  Chaeremon 
frgm.  87  (N.)  tjri  oittxi>otiU  h\TtiT(ct  (ci'.  Adesp.  448,  1  i)^t(tincirtTcct 
et  Sopli.  Ant.  S8  ihtijidjr  tjri  i}>vy(joiot  x(C(K)i(cr  iytt^).  Sopli.  frg:m. 
840  y(ci{ttir  ijt  .  .  .  //(hnctJ:,  al.  Perspicuum  autem  est  ne 
verba  quidem  ^^(C{iif»i:,  y(c).tjr(oq  (fi{)ttr  idcirco  dativum  ad- 
mittere,  quod  peculiarem  signiflcationem  succensendi  contineant-), 
quae  scilicet  adverbiis  (^rc^fioj:,  yaltjrt^L:  nitatur.  sed  quia  omnino 
verba  affectuum  praeter  accusativum  dativum  quoque  modalem 
sibi  vindicare  solent'"^). 

Summa  vero  inauditaque  licentia  Sopliocles  cum  verbo 
/'(Stoihct  genitivnm  iunxisse  videtur  Pliil.  715  o;  (sc.  Philoctetes) 
////()'  (uroyvTov  jr('\u(CTog  /joihj  (StxiTtt  yx*()ro).  (pia  de  structura 
sententiae  virorum  doctornm  distant.  Alii  enim  persuasum 
habent  verbum  )](Stoihct ,  quod  verbis  dolendi  contrarium  sit, 
t'\  analotria  verborum  affectuuin  ciini  fcenitivo  constructum 
esse*j.  Cni  opinioni  obstat,  (pujd  causalis  notio  lioc  Soplioclis 
loco  minime  idonea  est  ad  sententiam  quae  exspectatur  expri- 
mendam.  Atque  ob  id  ipsum.  quod  structura  electa  et  inusitata 
est,  summo  iure  ])Oscenduin  est,  ut,  quam  genitivi  notionem 
audiri  putes,  hoc  loco  aptissima  sit  aut  necessaria.  Ita^pie 
forsitan   ab   eis   stare   malis,    qui   iudicant  fruendi   notionem  liic 


^)  Cf  Soph.  Ai.  377  ti  .  .  .  iO.yoirig  bn  ^'iniiyaautvois  id.  El.  333  (dyio 
"nl  JoU-  nuitorair  ibid.  1298  lOs  ^tt  /<:r/;  aTH'«L  Enr.  figin.  459,  2  A('  olat  .  .  . 
aT^rnr  (cf.  Eur.  llij^p.  903)  id.  loii  924  dVry.or  h.tW.)lnr  id.  Herc.  fiir.  USl 
^/'   o»c  duxQvnnoH';  id.   fijL»:ni.  407,   1   s*!    tn    oixiooiair  d\'i/.{)v  aTiMU'. 

-)  Cf.  xJii.  anal».  I  3,  3  al. 

=')  Eandeni  dativi  stnictnram  exliibent  liaec  (iuo(]ue  exein])hi:  'rinic. 
i\'  85,  3  t'l«r,M«Co>  (J'f  r,7  Tf-  anoxhjan  uor  Tior  jjvhor  Enr.  Hi]»]).  20  rovToiair 
...  ov  tf '&orv). 

^)  (T.  Strnve:  De  dictione  Sophociis  1854  p.  28,  Kuliner  1.  1.  ]>.  325, 
Nauck   ad  So})]i.  F]l.  1117  HTH-{t  u  y.hcinc  tvw  "OmaTf-iior  yux(or. 
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postnlari')  ojiirKino  ijisiim  jinditaiTi  «z^enitivnni  nM|niron\  ita  nt 
(Miin  Nanckio  interpivtandnni  sit  u.TthcvOhr  r^><>rf  /yfifo/Ara  vel  //(W  - 
//froc.  Contra  hos  inonciulnni  ost,  jiotioin^in  tVnendi  snpervacancain 
esse  ita,  nt  insnlsa  reddatnr  sententia.  Qnibns  inter[)retationibiis 
si  abstinemns,  qnod  refnij^inm  nobis  relincinitnrV  Heminiscamnr 
Homeri  aetate-)  saepe  pro  instrnmentalis  notione  suppositam 
esse  ablativi  notionem,  (inain  serinonis  proprietatem  trao;icornm 
(pioqne  temporibns  non(hiin  evannisse  censendnm  est'^).  Qnodsi 
hunc  P]nripidis  locnm  Cycl.  004  yavvinu  (Sl  diuTOJ:  fji-i/j^'^)  com- 
paraveris  cnm  hoc  Platonis  ex  IMiaedro  p.  "284  I)  tito)  tdnxtig 
yicrvothu  vjto  rov  Kyov^  non  dnbitabis  (pii  sit  inteHi^endus  ille 
genitivns  cnm  verbo  yjiSnUhu  innctns-').  Ne^ine  omittam  similes 
hos  nndos  jrenitivos:  .9^  4<JJ)  o  (V  />(>// //.V/c;'0  Ihov  /y()/t to  Aesch. 
Ag.  iSU;  sq.  T(J)  (S'  uucvTio)  xvth  fc^jr/^  jtqoo/jh  ;f^/()oc')  ov 
jihKiovfitvo)  Soidi.  Trach.  *.):^4  oij'  U(Si(SayJh\Q^)  T(or  xcct  oixor 
id.  fro-m.  iV^b  (N.)  (]oinj^  /fov  tit)  (^(citvrn/jOHnh  fiov-')  id.  Ai.  807 


^)  Cf.  P^llendt    1.  1.  ]).  305  s.  v.  J;')V»//fr/  Scholiustes  interpretatur  /}  o/V* 

-)  Cf.  p.  6  8(1(1. 

3)  Cf.  Sopli.  Kl.  1422  sq.  /*i\>  aruLH  Ov^k^^g  "A^tHt,-  id.  0.  C.  15  s(i.  i^qvio»' 
dVnp't}g  Aescli.  Clio  69  voaov  ^Qvtw  Eur.  Phoen.  674  uiuktoq  ()'  idt-vat  y«u<i' 
Plat.  Phaedr.  p.  227   U  tmv  koym'  vudg    ivaiu.g  Hariu. 

^)  ('oniecenint  Lol)eckius  )?/'?/;  et  Herwerdenus  JJfJW.  Sed  scripturani 
«luae  traditur  servandani  esse  iudicat  Hernliardyus:  ParaUpomena  syn- 
taxeos  anomalae  1862  p.  69. 

^)  Apparere  puto  «renitivos,  (^ui  verhis,  (piae  passive  dicuntur,  ad- 
nectuntur,  non  expHcandos  esse  e  vi  (luadani  suhstantiva  particij^ii,  ut 
iuchcant  Delbrueckius,  Grun(h-iss  ]).  348  et  Bruginannius  1.  l.  p.  196. 

*')  Cf.  Khnjrhardt  l.  1.  p  31  Scliamhach:  Sophoch^s  (^ua  ratione  voca- 
hulorum  significationes  nnitet  at^^ue  variet  187S  p.  27.  Haupt:  Quae- 
stionum  Aeschylearum  specimen  III  1829  p.  302  ad  Aescli.  Sept.  862,  (pii 
huc  refert  Aescli.  Sept.  792  inddbg  uriTfQiov  ibi^Q(tuuiv(u. 

"')  Qua  de  scriptura  (hibitant  viri  docti  vehit  Casauhonus  et  I\iuvvius, 
(luorum  alter  commendat  /^Uof,  alter  /'?(>os'. 

"")  Schand)achius  L  c.  censet  ^renitivum  participio  y/M((x!his  et 
adie(^iivo  verbaU  MuxTog  (Soph  El.  i>44  i'ov!hT»]ut(T(i  ynvtjg  JiduxTd)  ad- 
nexum  esse,  cpiod  notio  verbi  uta^H^drnr  au«hretur. 

^)  Cf.  a(hi()tationem  ad  hoc  frajrmentum  in  e<htione  fragmentorum 
tra<ricoruni  a  Nauckio  curata. 


—     15     — 


hyro)X(c  //)(>  (S)j  (f(>)T()j:  f].T(CT)jiitrtj^)  Enr.  1^]].  12i>  xtioai  ckc^ 
(\hr/ov  (Kficytic,- )  Fhit.  syinp.  20:^)  />  o  ovr  lli^ntji  iftfhvo^H^  tov 
rtXTiUH)^'^).  Statnendnm  ioitur  ost  Sopliodem  tdectiorem  ser- 
monis  modnm  expetivisse  sive  homerici  ver])i  TtQjTtoihu  nsns 
meminerat  sive  hoc  loco  dativum  instrumentalem  minns  idonenm 
videbat  esse  notione  aWativi  *). 

Diversnm  in  modnni  reni  oessernnt  viri  docti  in  enodandis 
difficultatibns,  (pias  exhibet  strnctnra  jT(c{iitr(U  TiriK  hoc  So- 
phoclis  h)Co  O.  C.  1*211  sq.  oinic  tov  jrXtoroc  (itQovc,  Xi>{j^H, 
Tov  }itT{nov  jraQtli^  Cokir.  Quas  nt  effnoerent,  fnerunt-')  qui 
genitivum  roT  /itTQtov  e  snpplendo  inlinitivo  verbi  /(>//a/,  quod 
praecedit,  })endere  existimarent.  Sed  tamen  cave  vertas  cum 
Wolffio  (ad  h.  1.):  ,,\ver  des  lanfreren  Teiles  begehrt.  indem  er 
des  miissi(ien  zu  be*»:ehren  verabsaumt";  inepta  enim  sententia 
evadit,  quoniam  luce  clarius  est,  (pii  longain  aetatem  optet,  euni 
mediocre  (pioque  spatium  vitae  optando  amplecti.  Praeterea 
illa  versio  cum  chori  sententia  puonat,  quam  vs.  1225  sqq.  pro- 
fitetur  considerans,  quanti  vita  aestimanda  sit  (//>}  rfvnu  T()r 
ajrarra  rixa  Xoyor  xrX.),  Neque  arcrumentis  exempliscpu^ 
stabilita  est  opinio  eornm''),  qui  ^enitivum  e  vi  noniinis  sub- 
stantivi,     quam     participium     sibi     induisset,     pendere     censent. 


')  Lobeckius  ad  li.  1.  interpretatur  „7^?  ynoutjg  uvtov  (\u(i(^Tovaa 
vel  uvT(w  ixhivov  (\noa<f((hla(c,  noii  (iuo<l  schohastes  opinatur  vtj^  (tvTov^^. 
('f.  Schambacli  1.  c.  et  Kiihner  1.  1.  p.  341,  2. 

-)  Euripidis  locus  Or.  479  ultjyHg  i^vyuTQog  r^g  ^u^g  mendosus  est. 

•^)  Quorum  in  numcro  habere  videtur  Hensius  l.  1.  p.  96  et  213  Imnc 
(plOfiue  Soplioclis  locum  Tracll.  1  koyog  uir  hit  «o/rao^  t'<r!h)(07J0}r  'furhig, 
(luocum  confero  Pind.  Nem.  11 1  52  sq. 

*•)  Cf.  Plat.  Pliaedr.  p.  239  K  ToaovTuw  i<fcxJ)r  /mI  m  Tjhwrior  xcerd 
Ttjr  duuoucr  HHcaTrjr  iQO)utr(i)  (hccyxri  yiyrouirtor  Tf^  xtu  <fvan  irorTior,  rtor 
fiir  '^thcihu,  j(\  ()i  jKctncay.fvtcCnr.  E  recentiorihus  scriptoribus  exenq^Ia 
contulit  Bernhardyus  1.  l.  p.  69. 

^)  Velut  Dixlerlein,  speciinen  nov.  c(ht    trag.  Sopli.  1814  p.  29. 

*')  Cf  Wundor  ad  li.  1.  Sod  excmpht  e  Sophocle  ipso  excerpta 
aliter  variuiiKiue  in  moduni  exphuianda  sunt,  (0.  C.  4.36.  Ai.  534.  ().  R  234. 
Phil.  3,  ubi  Wunderus  annotat  „nrenitivus  e  natura  participii  aptus''. 
Sed  nominis  substantivi  vis  phane  desideratur.  Qua  de  re  fusius  egit 
Lobeckius  ad  Ai.  '^  p.  179  sq. 
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Quodsi  nim  aliis  coniocturinum  M  viam  iniinMli  uoliinius,  nuni 
eorum  virorum  doctojMim-)  ])artos  srMjui  nos  opoitct.  <jui  iudicant 
participio  jra(jth  lu>c  loco  sensum  verhi  (}(/fAirir  audiri.  e  quo 
genitivus  pendeat?  Atqui  si  liaec  sola"^)  versio  quadrat  ^weil 
er  den  miissigen  (Teil)  <»;ei-inn^  achtet",  num  omnino  fieri  potuorit. 
quaerendum  est,  ut  ox  hac  notione  strnctura  v(M*l)ornm  diifhiv, 
xaraififorur  sim.  vorbo  :ra{iiiriu  adn<'xa  sit.  Immo  haoc  ipsa 
verba  divorsis  de  causis  tr(»nitivum  asciscuiit.  rtacjuo  no<xo  nu^ 
peccare  statuont<Mn,  tum  demum  ox  analoiiia  vorbi  cniusdam  idom 
significantis  aitorum  vorbum  constructum  oss(\  oadom  si  causa 
subost  struondi^).  Verbi  autom  n:a{Hirai  luitura  aliter  intelligenda 
est  atque  illa.  quao  nu)do  attuli.  Comparanda  enim  sunt  siniilia 
verba  coraposita  f/i  thliuci''),  Ufiirai*'),  (fc^-)  driirai''),  quae  si 
intransitive  dicuntur,  genitivum  ablativi,  ut  videtur,  munore 
praeditum  postulant.  Satis  haboo  haoc  Homeri  exempla  ex- 
scribere  A  283  li/iX7/i  inthhinr  yohn^  et  </  377  sq.  idikir  yaXbjroio 
yohno  T/j/.ti/dyn).  Ita^juo  in  <M'roi'em  non  rapionuir,  otiamsi 
loci  inveniantur,  ubi  notio  verbi  di/h/jir  in  vorbo  i/i^ihirai  lateat. 
praesertim  cum  oadom  significatio  intolligatur,  ubi  accusativus 
verbo  iiirihirai  adnoxus  ost.  Compara  (luaeso  A  S41  Oi^io 
//tih/jijf)  Tii{toiiiroio  lJ(M'od.  IX  33  y.TaoTUjTici  (Sl  jr(^)0)T(c  (/tr 
dxovO(crTic  ()tird  IjiourrTo  xa\  inTiidar  tJjj.  y{)/jOi/oovr/j:  cum 
lioc  Sophoclis  El.  XI '2  ti)  yj)o(//or  i/iihioa^).  Sophoclos  igitur, 
ut  quae   oxposui   })aucis   comprehondam,   cum  gonitivum  ])osuit, 


')  \'elut  Nauckius  e  schoHastao  ad  v.  1220  paraphrasi  o  Trhorf-xTni' 
^tHhoi'  7H(i>((  To  xt<i\noi'  x«i  tu   uhT{tu>i'  perverse  coniecit   tov   unniov  rifQn. 

^)  Cf.  Diiidorf  ad  li.  l.  Stnive  l.  1.  p.  27 

'*)  Aut  conseiitienduin  est  Ellendtio  iudicanti  l.  l.  p.  OOG  ,,utcun(|ue 
ex})licueris  (iurior  sententiae  ratio  erit." 

■*)  At(]ue  hoc  (juideni  argunientuni  j)renien(hini  est  etiain  at^iue  etiain. 

'')  Cf.  J  234,  240,  '/  126  al.;  iinpriinis  liaec  laudo  exenipla  Eurijddea 
Hipp.  833  JVi'i(?s-  T  ^ui}g  juiihi:  Or.  170  s(j(|.  orx  un  oixm'  7n'c).ii'  uQa  /tnlh- 
UH'((  XTvnov  TJodu   aor  Hki^^ts. 

")  Cf  Eur.  Jon  847  llerod.  1  150.  11  121  «I,  III  52  al. 

')  Cf.  Eur.  Hipp.  285    Med  455  Tliuc    V  32,4  VII  43;    Eur.  Hipp.  900 

^^((Vtfl'({l. 

^)  Cf.  Sopli.  ().  K.  0881-0/7/01'  ■nanif^ic  Eur.  Herc.  fur.  774  riuov  TTaQtufvo^ 
Sopli.  ().  V   1537  T(}  fhl'  (hffis  nc  (rW  ihid.914  sq). 


—     17     — 

usuiu   vorbi  .Taijdrai  mutavit  ox  analogia  illorum  quae  comme- 
nu>ravi  ve]"bo]'um  ^). 

Quo  in  gonoro,  ne  quid  omittoro  videamur,  hnnc  quoque 
Sophoclis  locum  tractenms.  ubi  participium  dtlihc^  cum  genitivo 
iunctum  esse  credas  0.  li.  233  sq.  xai  ti^  )}  cfikov  dtioao, 
djrcMJit  TOijro;  }]  yavToT  rodf. 

Quam([uam  enim  oodom  aut  fortasse  meliore  iure  contendere 
licot  genitivos  (fihiv  ot  yavT(tv  pondere  e  verbo  djr(')Ou,  nihilo- 
minus  in<iuiramus,  num  consendum  sit  cum  Eschero-j  structuram 
diiSdrai  Tin);  analogia  carere  itaquo  inaudite  dici,  ut  accipienda 
sit  Kolstori^)  explanandi  ratio  (fi)Mv  dioj.  (hioa^.  Atque  fuerunt  *) 
(jui  e  nova  curandi  uotione  genitivum  pendero  persuasum 
liaberent.  Quo  auxilio  opus  non  est.  Cum  onim  legantur  Hes. 
thoog.  (SoO  s(pi.   ro/(7(;'  M/v)//-:  trlQoiOt  yucTaffihi/iroioir  drdotjor 

dcj.UoTOv  y.t/.ddoio  yal  airJj;  d/jioTijTOc^  non  du])itabis  mihi 

concedere  o-enitivum  causae  verbis  timendis  adnecti  po- 
tuisse  notione  propria  servata.  Neque  a  Sophoclis  loco 
abliorrent-')  haec  aliorum  scriptorum  exempla  Herod.  I  111 
o  /itv  Tov  T(ry.ov  tJjc  yvraryjK  d(}(KO(Uor  Env.  Tro.  809  sq.  (czvC^o- 
f/troc:  7r(')hf)r.  Quo  vero  pacto  nudi  hi  genitivi  intelligendi  sint*'), 
hoc  fortasse  ipsius  Sophoclis  loco  ilhistratur  Trach.  149  sq.  (tcoq) 
/.d;i/j  T    tr  rvxTi  (f()orTidcor  iitQog  }\toi  jrQ()c  drdQo;  /}  Tiyvcov 


^)  Huc  spectant  verba  yakuv  (Aesch.  Prom.  256.  Eur.  frgm.  716,2)  et 
jfhvTuv  (Thuc.  111  59,3  ibi(i.  104,5  etc),  miniine  autem  Platonis  locus 
Phaedr.  p.235  K  nuQtvT^e  tov  ixlv  t6  ifooviuov  ^yxiofudCnv,  tov  (Ji  to  tofQov 
n>iyHv,  (luae  verl)a  non  recte  intellexisse  milii  videtur  Bernhardyus: 
Wiss.  Syntax  p.  180. 

-)  Der  Accusativ  bei  Sophocles  1870  p.  53. 

'-')  Sophocleische  Studien  1859  p.  286. 

^)  Velut  Wannowskius  1.  1.  p.  234.  Kuehnerus  1.  1.  p.  250  adn.  6  et 
p.  325.  Item  Schenkius  l.  l.  p.  83  erravit  de  adiectivo  MficcvTog  Aesch. 
Pers.  102  ovdainT^g  fU((VT*jg  ovg'   ((dtif^mvTog. 

^)  Huc  refero  Tliuc.  IV  11,  4.  hQ^v  . . .  Tovg  TQtrjQ((Qxovg  .  .  ((noxvovvTag 
x((l  >fvh(Gaouiv(wg  tcov  vfm'  jtii]  iv7'TQlV'umtv,  de  quibus  iam  recte  iudicat 
Dewischeitius:  Zur  Theorie  der  Casus  1857  p.  14. 

«)  Idem  genitivus  iungitur  verhis  dolendi,  quorum  liaecaffero  exempla: 
()  104  TKivTcov^^odiHwuf^t  (cf.  ibid.  819,  i  40,  142,  174  al.)  co  425  roh  daxQv 
Xiu)v  {=,S  24)  Eur.Herc.  fur.  1114  ol  (hcxQVi^ooHg  (cf.  Wilamowitz  ad  h.  I. 
Eur.  Hec.  700)  id.  Iph.  Aul.  370  'KkX('((fog  GTtvto  id.  Hec.  1250  ?  f^t  TKctiTog 
ovx  ((kyflv  i)oxHg  (cf.  Thuc.  II  05,  4.  Aesch.  Ag.  571).  ^^ 
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(po^ovidni.  Atqno  itcMii  iudicandnni  essc  pnto  do  liis  'riincy- 
(lidois  II  y\'L  :>  (tnV  itxu;  ytUt.To^J:  (finnr  r.rT(^pr  ffru.knr  //  or 
x/y.T/or  .  .  :  .i:(>o^-  TcrTfir  ntiiiuarTiu  o/.iyooijor.t  ot  1  77.  :>  or 
Tor  ji)Sor(K  ///  OTiofoxoffinn  ynotr  iyorotr,  d/UM  Tor  tr(h<n'^ 
ytUirJKOTiifor  (fiitorotrT  iri  .  .  .  (f  (irt(j('tc  Irr/.itfnxTorittr^). 

Yorbum  yt/iilr  a  Soplioclo  solo-*)  cnni  u-onitivo  tonioro  innctnin 
est,  quod  qni  sit  intoUigcMulnni  nondnni  satis  ost  oxplanatnni  noijno 
undtuni  abost,  quin  statnas  huno  lionitivnin  piobabilom  oxpboandi 
i-ationom  non  admittoiv.  Ilacc  iuitnr  snnt  IMdioctotao  vorba 
ir2:;s(i(i.  oi'//o/  fwt,  xici  JTor  rroha^  .Torror  /l/7'oj  l(f  i/fttrog 
(sc.  Odyssous)  ythl  ftor  yti^)  JticUor  Tur  iiti^r  ftiUor  r(iOf/rir 
xtX.  Atquo  (luoniam  vorbnm  xicTicytkar  o-onitivnm  si])i  adnectit, 
docopti  sunt  viri  docti-^)  vorbnm  sinq)l(^x  bie  oandom  vim  baboro 
consentes  (piam  vorbnm  conqM)situm.  Cni  sentontiao  ut  asson- 
tiar  facere  non  i^ossnm.    Noinio  onim  tali  inscitia  fnisse  Sopbo^dom 

1  * 

po(^tam  eleg-antissimnm  ornditnm(in(»  snspicio  (^st,  ut  alicjna 
nocessitate  coactus  sit,  loco  verbi  eninsdam,  (pu)d  animo  oius 
obvorsaretur,  aliud  snbstituore.  Xcmiuo  animnm  inducam  nt 
putem,  s(msnm  vorbi  xaTicyi^)Mr  m  vorbo  simplici  auditnm 
strncturam  sinud  verbi  compositi  in  verbum  simplex  transtnlisse. 
Immo  ai^paret  e  notiouo  irridomli  minimo  o-onitivum  verbo 
xuTaytXar  adnexum  osso,  s(^,d  (piod  boc  verbum  cum  prao- 
positiono  xaTit  innctum  ost.  Ita^pie  cum  tiori  non  possit,  ut 
domonstretur.  verbnm  simplex  usnm  natnranKine  vorl)i  xicTicythcr 
indnere  posse,  illa  virornm  doctornm  opinio  reicienda  est.  Qnid? 
qnod  (^t  ipsum  verbum  xaTayt).ar  structnras  variavit  (sc.  xicnc- 
ytXar  TtriK  vel  Ttri).  Eroono  analoo-ia  (pia(-(lam  statuatnr  in 
usn  vorborum  xicraytlar  et  ytlar^  Sed  aliter  indicandnm  est 
do  verbo  xaTaytXar%  aliter  de  verbo  ytXar,  (pH)niam  cnm  hoc 
j.(mitivns,  cum  illo  (bitivus  nisi  insolentor  non  c«minu.oitnr. 
Niliilominns    verbnm    xicTaytXdr    viam     nmnit     ad     roctam    ex- 

»)  Classenius  ;».l  li.  1.  «M)niccturas  vironuii  .loctoruni  rciccit.  Gcni- 
tivus  auteni  :il)suhit»i.s  iiitclli<rcndus  cst   Hcrod.  11    121;'. 

■j  (^cnitivus  absohitus  statucn«his  cst,  hoc  Platonis  loco  Th«'act.  p.  175 

Huji    lU  h   un    'Ji«fiTni'(oros  .  .  .  loiohfK  />',  ouc  iTvrt,i((n'H'  «vno    ir/>i, 

yAix  oh  drrtciunor  koyiCHxihu   Th  aui  yHvrl,Tt}TCc    uroiiior    e-r/^s    uni^nutiHr. 

-')  Velut  Wannowski  1.  I.  p.  2:\9.  Nauck  a«l  1.   I.  al. 

')  Cr.  intra  \>.  25. 


I 


i 


ii 


—     19     — 

plicationom  invoniondam.  Nam  voc(^s  ythl  itor  non  alitor 
intolliirondas  osso  nisi  yt?.d  xicTa  itor  ])ersuasnm  at^nu^  statntmn 
habeo,  ciuae  opinio  lirmatur  hoc  eiusdem  poetae  loco  O.  C.  1:^:^1^) 
xaff"  t)n(7tr  tyyth^yr.  Minimo  i«:itur  ox  amplificata  vorbi  ytldr 
notiono  oxplicanda  ost  gonitivi  structura,  sed  aliqua  ex  parte 
eum  comparari  licot  cum  <ronitivo  (pii  dicitnr  diroctionis-). 

Eadem  ipsa  ratione  ti^enitivnm  oxplico,  (lui  vorbo  simplici 
C)Toi(fto\Uct  a  Sopboclo  iuniritni-  Ai.  lllGsq.  ro?"-  (St  oor  ip/xfov 
ovx  dr  oT(^ni(ftitjr.  Verbi  (fijorTiCttr  analouiam,  quam  viri 
docti-')  laudaro  soh^nt,  nMuovendam  ess(;  censoo,  cnm  buins  vorbi 
usus  ut  vorbi  donomiuativi  idem  non  sit.  Mnlto  auteui  magis 
idonea  est  (piae  comparotur  Homorica  locntio  (itTaTQtjttirH^ai 
Tiro^^).  Quodsi  nobiscum  roputanuis  (pui  do  causa  verbum 
compositnm  tJttOTQt^ftoihat'')  geuitivum  sibi  vindicet,  non  iam 
dubitamns    iudicaro   OT(ii(ftoihci    Tirog   dici   pro    OTQe^ftjh^at    tJti 

TtriK. 

Ad  hanc  lucem  iam  videamus  quo  modo  sit  iudicandum  do 
adioctivo  jt{toi)^r(i(K,  cui  genitivum  adnexuit  Sopboclos  EL  2  sq. 
vvr  txttr  t^toTi  Oot  Jta^^trTt  XtvOottJ%  ror  jt(KU}vi/o:*')  t)o\h  ati. 
Cum  onim  propria  adiectivi  jtQof^^vftog  notio  (i.  e.  propensus, 
promptus  adj  praopositiones  sl;  vol  .t(>o:  vulgo  postulot'),  omnes 
fere   consentiunt  genitivura   pendere   e   nova   cupiendi  notione*^), 

\)  Ne   hoc    (luidem   Sophoclis    exemplum    omittendum    mihi    videtur 

Ai  79  tig  ty^^Q^i'^  ytlm'. 

')  Cf.  infra  p.  20. 

^)  Velut  Benloew  :  I)e  Sophocleae  dictionis  proprietate  cum  Aeschyli 
Kuripidiscjue  dicen(h  genere  comparata  1847  p.  42.  Bernhar«ly  1.  1.  }).  140. 
i^llcndt  l.  1.  p.  755  s.  v.   vnoGT{iii<fiGiUa.    Nauck  ad  h.  1. 

•*)  Cf.  ./  1G0=  1/236:  /630. 

■>)  Cf  Theogn.  440.  Soph.  Phil.  598  sq. 

*")  Blaydesii  coniecturam  wr  nijoi^vula  a  ^'/a  suo  iure  refellit 
O.  llensius  1.  1.  }).  132  adn. 

')  Cf  Thuc  VII  18,3;  VIII  68,3;  ihid.  74,  1 ;  Plat.  legg.  II  p.  666a. 
(cf  Vaw.  Pliocn  902  i.l.  Tlec.  410  s«i.) 

'')  Cf.  Suidas  s.  v.  7n>6!^vfio^".  ^mi^v/uiJjr,  o^^syitutrog^  «piae  glossa  ad 
Soi)hoclis  lo«'um  spectarc  vidctur.  Cf.  Schamhach  1.  1.  p.  28.  Buttncr:  l)c 
ratione  «[ua  Soj)hocles  adiectiva  consociavcrit  cum  casil>us  1869  p.  50. 
Dindorf  et  Nauck   ad  h.  1.  Thucydidis    verha  III  67,  6  huc    non  pertinent. 

2* 
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praesertim    qua(^     sac^pissime     coiritand.»     snpplontiir ').      Noqno 
miruin  ost  hano  notiononi   hic   n.auis  elncoro  ot  praovaloro,  ilhc 
rehihi  ot  dehtescoro-'l     Quao   notio   continotnr   aUora  parto  ad- 
iectivi    .^i^o}}va<K    (scihcot   nomino    /lr//oc),    ([ua    id    adioctiviim 
prope   accodit   ad  k-rUh\uo:.     Nnm   hac  notiono  ro  vora  gomtivi 
structnra   recpiiritnr?     At  no(pio   (N)dom  cansa  no(pn'  ipsa  cupi- 
endi    notio   vorhis   Ijri^h^mir  ot   oulyHjfhcf  -onitivun)   vindicavit. 
Immo   statuondnm   ost   o;enitivum    hoc   Sopliochs   h>co   nnt   o    vi 
usu(iue   mutato-')    adioctivi   .^ooih^iio^  pendore   aut    ex    aucta   ot 
amphficata  adiectivi   vi,    qna    directi(mis    notionom    simul    com- 
plecti    possit,     id   (pi(Kl    saopo    tiori    notum    (^st.      Haec  compa- 
romus    oxemphi:    Kur.  Phoon.   li>47    ^-.t     uXk/iAoioir    \(rat    iS/yr 
(cf.  A'   m\)  -    id.  Ihicch.  \<m  s(p   .Vr(>(>or.-  uoar  .  .  .  IhrUivt^ 
ihid.  1(H)(>  S(i.  arTo?  .  .  .  yjoiiaiSac  ioo/.Tror M. 

A  '214  i^>oiiiithioa,r  At  anSoaoir  —  Z  4SS  i^>Qin'ii^ii  \\yM- 
lucrTog'^)   (cf.  V>  o');):    .1  :5:'>5   oo//rcr:    Find.  IVtlh  X    (U    o(>or/.>). 

M    443    ifhvoar    krr)    th/oc   —    O  ^>'X\  " KxTotQ    iihoi    rioc 

(cf.  X  T)!)!). 

Quod  attinet  ad  oum  (puMu  adioctivo  .T(>o/fr//oc  suhosse 
vohiit  Soplioidos  sensum,  nogo  hoc  loco  adioctivum  jrijothuo; 
idem  sihi  v(>lle  atquo  hiihimJ'^)  ah:  immo  latius  patet  notio 
adiectivi  .T(>o/>r//oc.     Sontentiam  onim  totius  loci  hanc  esse  puto: 

1)  Velut  Herod.  11  19  («'f.  J.  H.  Scluni<lt:  HaiHlbuch  der  latein.  u. 
oriech.  Synonymik  1889  i».  f)?  s,,.)  Knr.  Hipp.  1005  .s^.  id.  Heracli<l.  731  i<l. 

Med.  1146. 

'^)  Iteni  ex  nsu  verhi  iuo!hntHa!ha  niutato  exi^licanda  est  accnsativi 
stnictura,  <iuae  invenitur  Thuc.  V  17,  1  77(>or«iv/.;.'h;  T^ir  h\u(iuau'  il»i<l.  \  Hl 
1,  1.  \'  39,  3.  \l<les  ioitui-  cupiendi  notione  ^enitivuni,  qui  verbis  (xn- 
yf(T!h(i,  ^77 i^^ruHv  al.  iuiigitur,  niininie  j)Ostulari. 

^)  Inspicias  haec  exenipla:  Eur.Bacch.  829.  912  s<i.  id.  Hec.  1201  sq., 
Hel.  1,523,  Heracl.  1009  s<i.,  don  46,  Med.  485,  Oi'.  1629,  hhes.  m,  Heracl. 
617.  llerc.  fur.  113.  309  scp  325  s<i.  Conferri  licet  verbuni  nnofhniuijiha 
Soph.  Trach.  1119.  Eur.  Hec.  564.  Phoen.  1678  (tx7ii)o!Un4Ha.%a^  al. 

•»)  Cf  Soph.  Ai.  154  myrMor  r^r/^or  i^/V  id.  Ant.  10S4  sq.  Eur.  Tro.  734, 
Cycl.51,  Iph.  T.362,  Aesch.  Sei»t.  158,  Supi.l.4S4  s<,.  Huc  spectant  verba 
Toi^vio  (Soph.  Ant.  1034  al.)  oQ^y^aiha  [Z  4(>4)  na!ha  al. 

••)  De  hoc  (rcnitivo  egregie   iu(hcat  Delbrueckiu.s,   Grundla^^en  p.  41. 

•')  Ita  ut  haec  sola  sententia  intelli<ren<la  sit,  <,uam  llonierus  verb.» 
iuHmafyui  expressit  r.  41  nnjjoT    ur  tififjGf]  Tf  y.ui   l]<  iuHQnui  uojg. 
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Jet/t    hist   I)n    aii    dom   Ziol   ano(dan,<i-t .    auf  das   Doin   Sinn    und 
Trachton  gorichtot   waren    und    wohin   aufzuhrechon    l)u    stots 

heroit  warest. 

Kadom  voro  cu))iondi  notiono  adioctivum  (|Uo(pH^  i/iTdiSoouoc 
praoditnm  osso  Buottnorusi)  consot,  (pui  o  sionificatione  o-onitivus 
cxplanandus  sit  hoc  So[)hochs  loc(»  Kl.  KiSi;  iiiTdiSoouoi  yjr/jhr 
.larovijyiludTotr  d(f  rxTot  xirh;.  Attamon  uonitivum  attrihutivum 
temoi-o  huic  adioctivo  adnocti  non  intellioo,  praosortim  cum  simile 
quoddam  oxstet  ex(M]q)lum  Kur.  Phoon.  \m)  jriTQor  iyrorc  ijto- 
(Sooitor    (luo  oinnos  t(dluntur  duhitationes. 

J^irticipio  (pK)(iiu\T(>f.7rorSophocles  novam  o-enitivi  strnctnram 
adiunxit  Ai.  o^U:  .To/.Toy  /f  Tilr  t)r  daiuoro;  Tovitoi  T(\(St,  (puim 
cuni  iiiaudito  adhihitam  osse  vidoant,  oxplicari  non  posso  multi 
et  docti  viri-)  o])iuantur  nisi  indo,  (piod  jiQiJior  hic  idom  sihi 
volit  at(pu^  /f^/or-O-  ^^'  hi'"»!^'»^'  (luidom  ])romondum  est  si^^niih- 
cationom  adioctivi  dito;  h<»c  loco  minime  desidorari.  Tum  voro 
demonstrandum  erat  causam  etiam  tum  Sophoclis  aotate  notam 
fuisso.  cur  olim  uonitivus  iunctus  esset  cum  adiectivo  dato;. 
Neque  EUondtius^)  recte  sensisse  mihi  videtur  iudicans,  i^ar- 
ticipium  jriji.ror  substantivi  naturam  induisse.  ^Nlihi  vero 
])ersuasum  \>st  pai-ticipium  jTQS.^or  adiectivi  naturam  ])rorsus 
si])i  vindicasse ,  fpu)d  demonstratur  adverhio  jiQt.T('frTOK •')• 
Wilamowitzius     autom     participii     jrQtjror'')    structuram     com- 

^)1.  1.  1>.  50.  (T.  Schindler,  De  Sophocle  verborum  inventorc  1877 
I>.  27.  Sophoclis  verba  0.  h.  979  tjqovouc  ovJn^og  awf^^  i<lem  Buettnerus  latine 
vertit  1.  c.  „certa  nuUius  rei^';  e(,ui<lem  iunoo  rKwroia  ai  ov(^tr6g. 

•-)  \'clut  Dindorfius  et  Nauckius  ad  h.  1.  Buttner  l.  1.  p.  29. 

^)  Notione  a<liectivi  uiiog  o-enitivum  minime  postulari,  ])ersi)icitur  ex 
hoc  loco  Eur.  Iph.  Aul.  504  s^i.  yn^ruV  fW^ug  T(a'T(<ho  7f  .  .  .  JiQtnorTa  (ibid. 

v.  507  aov  T    iVtioyc:). 

^)  1.  1.  ]).  653  s.  V.  Struve  l.  1.  ]).  29.  Scd  inspicias  <,uae  Lobeckms  ad 
Ai.  p.  197  s(,.  iii-  de  hac  (juacstione  ab  onmi  parte  disseruit. 

•^)  Plat.  Menex.  p.  239  {\  riQi-TiovToig  Tior  iQa^^drTiory  ubi  Stallbaumms 
censet  TiQ^nmToig  idem  sonare  at.iue  (>iVo.s.  Sed  hic  genitivus  explicandus 
est  e  natura  ipsius  adverbii  velut  xtd^Jfg  iynr  (cf.  Aesch.  Suppl.  837,  Soph. 
0.  R.  345.    Eur.  Heracl.  213.  379  s(,.    Dioysius  2,  2.  {Nauckj.    Hcrod.  I  149. 

Thuc.  I  36,  2.  al). 

6)  De  Platonis  loco  rep.  111  ]>.  400  U  recte   iu(Ucavit  Matthiaeus  l.  1. 

§  386  adn.  1. 
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parat  ciiui  adiectivis  cum  orr  et  0//0  coinpositis ').  Haec 
exempla  tametsi  non  omni  ex  paite  (luadrant.  nihilominus 
existimo  ad  veram  explicandi  i'ationem  ducere.  Exstant  enim 
aiia,  quae  a[>tiora  existimo  ad  hanc  anomaliam  ilhistrandam. 
velut  Soph.   Ant.    192  ddirhfd  rojrfh  x/j^tr^a:  r/ct*). 

In  transitu  tan<i;am  lioc  Sopliochnim  de  Tracli.  5:^8  ho^itjTor 
If/jt/Uflfuc  r//c  tf/7jc  (fQhvoc.  ubi  Huettnerus-')  tantum  a  vero 
aberravit,  ut  iudicaret  adiectivum  /jfj^ifjToc  notioncnn  structuramque 
adiectivi  dnc^io;  sihi  vindicasse,  vertens:  fructum  indignum 
meo  in  HercuhMU  animo.  Immo  recte  hunc  locum  j)ers})exisse 
iuilii  videtur  Nauckius,  cum  vertat  in  adn.  ad  h.  1. :  eine  schlimme 
Sache,  die  ich  fiir  meine  Treue  eingetauscht  habe.  Ita(|ue  satis 
habeo  hoc  Pindari  hmdare  OL  XII  2  Hj)j)r  jTf}if(tToc:  Jttddfnfipor^). 

Ne(pie  fusius  hxjuamui'  de  ilh)  Sophoclis  loco  0.  K.  073  sq. 
oTar  th\tf(tr  mi^KtOfjC^  ubi  annotavit  Nauckius  verbum  .TrtQili* 
hic  cum  «j^enitivo  iunctum  esse,  (luoniam  in  eo  notio  vei-bi 
(ljT(ik)MTTbuihtu  hiteat;  at  mihi  non  ex  isto  mentis  su])])h^mento, 
sed  e  com])arativa  (piadam  notione  genitivus  ])endere  videtui', 
(juae  incst  ver])o  jttixlr.  Quam  exphcationem  firmari  puto  lioc 
Pindnrico  Nem.  IV  6!)  rtcdtlcKor  o\  jttQaTor''}.  Simihter  fortasso 
intelUgendi  sunt  genitivi,  (pii  iunguntur  verbis  jt()/jOotir,  (Sta- 
jtQfjiUjtfr^'),    (iui])pe    quae    affinia')    sint    verbo    Jtt{tdr.      Atque 

h  Eurii)i(les  Heracles  II  -  p.  36  (1895)  ad  Euripidis  verba  Ilcrc. 
tur.  130  nhrf  naTQog  ihg  yoQyionhi:  niih  niioa^ff-Qhig  ou/ut'aioi'  arycci.  lllius 
autem  (Hctionis,  (]uac  Hoineri  (juocjue  aetate  invenitur  ('/»95  ov/  ouoyaoiQiog 
''KxTOQog  t-iiAi  O  193  y(u«  hi  h)}'t]  m'(i'Tiov),  omnia,  <|uaG  legcnti  mihi  occurrc- 
runt  exempla  enumerare  longum  cst:  haec  tantum  affero:  Soph.  EL  1218 S(|. 
^yu)  f^ti'  tjJtj  xr.l  TiiiXcii,  vhiog  otiov  (scliol.  hyyvg)  GTf-i/tot'  ai'  tjr  xta.  ibi<l  V. 
203  sq.  y.TVTiog  'fonog  am'TQo<fog  (og  THQo^uiroio  (<iuac  vcrtunt  Bucttnerus 
1.  1.  p.  27  et  EUcndtius  1.1.  p.  709  „sonitus  la1)orantis  comes  i.  c.  proi^rius 
ei".  IJuc  non  pcrtinere  puto  liaec  exem])la  Sopli.  0.  R.  420  S(].  et  i<l. 
Ant.  541,  quae  comparo  cum  lioc  So})li.  i).  C.  rj()7  al. 

-)  Cf  Isocr.  IV  71  iidhhfu  (Tf  To)r  f-iotjuH'(or  xtL  Ihitivum  a(-lnexuit 
huic  adiectivo  Soi^hocles  O.  C    1202. 

"')  1.1.  ]).  50.  Mattliiaeus  1.  1.  ^'SAi  genitivum  illuin  c  transitivi  vcrhi 
X(jt)^(}(j!hcci  notionc  ]»en(lere  putat. 

*)  Cf.  Friese  1.  1.  p.  68. 

^;  Cf  Friesc  l.  1.  ]).  69. 

^)  Cf  H  785  diinQtiaaov  n((Tioio  =  F  14,  *i'  364 ;  £1  264  <V«  nQi^aaojufv 
Mo  (cf  y  476  o  47,  219). 

')  Cf.  G.  Curtius  1.  1.  p.  274. 
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similes  «i-enitivi  structurae  liae  inveniuntur:  11  r)4()  rrOr  ot  (f(CiU 
y.tyMi->ihu  ./  T)!  (ft)(\r  iSt  ifiy  /.T.T/>'>rM  Pind.  Nem.  XI  i:;  //o(k/(1-) 
jtiCQiiiftrotTiCf    iUkcjr    Aescli.    Cho.    (*>()()    u^u»^    jtiCQicriyM     xro- 

(h(/.(or'^). 

Perveni  ad  verba  tif^iicirtir,  tif.iiCTthir,  (]uae  a  Sophocle 
sohj,  ut  videtur,  cum  genitivo  contra  usuni  vulgarem  constructa 
sunt,  0.  H.  S-if)  iff/iV  iifriiCTtrcjr  jtiCTijiiSij^  0.  C.  400  ///  'iiMm^ 
oQcjr,  i\ucin  ad  h)cum  adnotat  Nauckius  tJtt^iidrti^,  ^hyydrti^. 
Accuratius  autem  in^piirendum  est.  Vidimus  enim  etiam  atcjue 
etiani  caven<luni  nobis  esse,  ne  sumamus  confestim  notione 
(juadam  aliena  su})])leta  novam  structuram  niti »).  lam  Nauckius 
analoo-iam  verbi  tjtf^iairtir  laudat  ob  id,  ni  falh^r.  (juod  verba 
tJti^iicii^tfr-'K  tif,iidi^tir'K  tif^iiCTtrtir')  (^um  accusativo  i])sa  (pio^jue 
constriHuitur.  ita  ut  existinuire  possis,  eadem  ratione  p;enitivum 
liis  (luae  com])arantur  ver])is  accusativi  loco  adnecti.  Quod 
ne<randum  est.  Imino  ])riniis  iam  temporibus  <renitivus  iunctus 
est  verbo  tjtf^iidt^tir''),  (juod  ne  mireris  memineris  velim  prae- 
positionem  tJti  <i-enitivum  admittere'*),  qui  ab  tr  alieiius  esse 
solet.  Sed  exstant  exeni])la,  (]uae  eandeni  <piain  verl^a  tndidrttr 
et   tif^iiCTtrttr  proprietatem    ])raebeanti*').     Praepositio  enim   tr 


I)  Cf.  //321   s(i.   '/^44  s(|.   /.58  ^(fS^g  .  .  .  .  J?  h'"'>  **-<"•  Kidmer   1.  1. 

]).  33()  adn.  2). 

'-)  JJocckliius  mutat   uoQ<f(cr. 

•^)  Fortasse  liuc  j>crtinct  etiam  nyMailai  riroc  (cf.  Acscli.  Sc]»t.  514  id. 
Suj.i.l.  1005.  Soi.li.  Ai.  1353.  Eur.  H(M-icli(l.  233  i.l.  I|.li.  A.  1357.  Cycl.  4.53 
Med.  315.  Tro.  23s.|.  trLi-m.341,  1.  Cf   Kruger  11  47,  19,  1. 

•»)  Cui    exi)lanandi     rationi    obstat    liic    Piiidari    locus    Ncm.   111    20 

(iVOQHug  v7ifQT('iT((ig  fni(i(iv. 

")  Cf  Pind.  01.11  95  id.  Ncm.  1  18  Eur.  Jon  1242  id.  Tro.  1078.  So])li. 

Ai.  137.  142  al. 

«)  Cf  Eur.  El.  128S  id.  Hcc.  922  id  Kli(.-s.914.  Su].pl.  989  al. 

')  Cf  Eur.  El.  595  ihid.  1250  s.|.  i.l.  Ilec.  913  i<l.  H<'ra.l.  876. 

^)  Excmiilis    opus    non  cst.     Accusativus   autem  vcrbo  inii^airnr  ad- 
ncxus  in  Honieri  carminibus  invenitui-  liis  s<3lis  locis  5  22«)  llnQi^iV  im[iaaa 

et  *  50.  ,  l:     i 

'J)  Cf  H  426  c(uai('nor  inciHQar  al.     Huc  (]uadrant  etiam   liaec  bo])!). 

0.  C.  924  a^g  infti^air^or  /ihorig  et  Hom.  /  582  ohdol  im^fif,Saojg. 

1^')  Item  iudicat  Elleudtius  L  1.  p.  234  et  ]».  189. 
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(vel  f-tj:)  _i>eiiitivum  tulit  his  locis:  Sopli.  Ai.  I'274  Hjxfftt'^) 
tyxf^yJ.tifdrorj:  id.  frgm.  855  v.  7  IvTfiyjTiu  yr.o  .ihvnnvcn' 
0601C  Irt-)  ipv/Ji  id.  Pliil.  ()4S  o  iit)  vhc')^  yi  tJ^^  iini^  ivt:  Vaw. 
Ijaccli.  8()G  sq.  (^)j,  Vb^iQO^  ykoioaiJ:  lit.TiCUOvor.  kbiiKryoj  /yfW>;vf/j 
id.  Phoen.  451  Tovd'  dotdi^o  Tti/Jov.  Kodem  spectant,  ut  uiilii 
quidem  videtur,  liaec  quoque  llomeri  ;?  41()  ilv  (V  ([(jr.  T/ikiinc/jtJ: 
v/i()g  iiair  et  i  177  dvCt  r/Jxj:  f, :////'  (cf.  o  'isi).  (Juam  locu- 
tionem  inde  explicandam  esse  arbitroi',  (juod  ])raepositiones 
illas  in  adverbiorum  naturam  usumque  iVT()c,  hhx')  ti-ansierunt. 
Contraria  vero  variatio  notionum  conspicitur  his  locis, 
ubi  Ivdov  idem  valet  at([ue  ])raepositio  tv.  Pind.  Nem. 
III  54  tvdov  Tiyn  ibid.  VII  44  tvdov  (V.oti^  (piod  imitatus  est 
Euripides  Paccli.  41)7  et  fraij^m.  203,    1 

lam  quaeranms  quo  modo  sint  explicandi  genitivi,  qui  iun- 
^untur  a  Sophocle  cum  his  verbis  couq)ositis  ovvTvy/jcvtiv, 
jrQoOTvy/ilvtiv,  tvTvy/ycvtiv  (X  C.  14S'2  tvicioiov  (St  ovvtv/jhiii'') 
Phil.  H"2()  s(|.  ovvTv/(')v  x<cx(^)V  (cv(S(j(^)V  \tT(jti()(^)i'^)  i])id.  55*2 
jroooTvy(H'Ti  T(^)V  ioov  YA.  WiVo  titov  xohcoTitv  jroooTvyc^v 
Phil.  1333  T(ov  jr<c(j  /)ftiv  tVTV/(')i'  \ioxhiJii(S(7)V'').  Ne  hic 
quidem  se(piai"is  j)artes  eorum  (pii  iudicant  e  nova  quadam  no- 
tione  lat(Mite  fi^enitivum  pendere*'):  (piae  opinio  lalx^factatur  his 
locis:  So})li.  Phil.  ()S2  s^j.  iiol(j<c  tov<V  t/jHovi  ovvtv/(')vt(c  Plat. 
Phaedo  p.  ()S  A  it/i()(citov  luh/ih  tVTti^toiha  (cvtJi  (sc.  (/(^tov/iOtt) 
(X^ioQ  hryov  /]  tv  'JkSov.  Si  enim  constat  dativum,  qui  his 
verbis  compositis  adnecti  solet,  ex  ipsis  prae})ositionibus  pendere, 

')  AUtei"  liaiu',  structuraiii  iiit(}llig'it  l}ru<^iiiaiinius  1.  1.  p.  20G.  Scd 
exeinpla,  <iuae  atfert  ille  vir  (loetissinius,  noii  recte  ah  eo  explicata  inihi 
esse  videntur  (rW  supra  j».  10/. 

2)  Ilerninnnus  ad  Viu-er.  p.  881  ct  Lol)erkius  ad  Ai.  1274  ex  eis  quae 
anteccdunt  verbis  supplent  ad  H't ,  ([uod  i<lem  sit  ac  H'i-(ni^  iiifiniti\uin 
X<i{iHi'  („(iui(l  est  ([uod  ex  iiavi  nn^a  suini  noii  possitV").  Sunt  (juoque 
qui  coniciant  bTii. 

•'^  Cobetus:  No\.  lcctt.  |».200s(j.|»ro|HUut  oor  rf/o//vi.  «juain  coniecturani 
exceperunt   Iiindoriius  alii^juc:  Klnisleius  niutat  h-idaiio. 

^)  llensius  1.  1.  }>.  185  uiavult  uvrrryvtr  xir/.ii  <}uifoh'  \iTmi<)'((ii'  tJj  r' 
0(yi<(r(j(iog  ^i(j:. 

^)  Ilennanni  cx])lican(li  rationein  iam  Kllendtius  refutavit  1.  1.  p.  246. 
Conferenda  sunt  llerod.  1\'  140  et  VU  '208  ('ckoyit^g  r«  *r*xr(^*//<7f  noXkrjg. 

^)  Velut  Bernhardy  1.  1.  p.  95.     Cf.  Benloew  1.  1.  p.  41. 
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apparet,  ubi  ovuitivus  usuri^atur,  qui  iuuoitur  verbo  sim])li(^i,  ibi 
immiuutam  esse  in  verbis  construeiidis  praepositi(jiium 
vim.  XuUam  eniin  fuisse  praeverliii  viin  ita  ut  verba  coinpo- 
sita  idem  sibi  velint  at(pie  verba  simplicia,  non  C(jncedo  Krie- 
bitzschio').  Eadem  ipsa  ratione  explico  dativum.  qui  verbo 
yjcTitythlv  ab  Herodoto  adnectitur  III  37  .to//(>  t(J)  dyich^KCTi 
xaTtythcot  (cf.  ibid.  c.  3S  et  VII  i)),  et  luiec  Scjphoclea:  PliiL  71t) 
(\v(k*(')V  (ly(id^(')V  JT<ci(S()c   r.mcvT/io(c^~)  Trach.  17    xo'it/i^'')  t/tJTt- 

?MOi^ilVfU^). 

Ne  hic  quidem  adhuc  recte  intellcctus  esse  mihi  videtur 
Sophoclis  locus  0.  C.  43(;  o»Mf}.'  'hjoto^  T(/?(y  t(f<ci)'tT  (o^fthhv, 
(piae  verba  scholiastes  interpr(3tatur  his  v^uliis:  TovT(tr  dt  t(W)T(u 
onhii:  itt  i.noiti  <l7tohc?<-)<ci.  (^iaiii  paraphrasin  probantes  viri 
docti  putabant  genitivum  re(piiri  nova  notione  fruendi  vel  fructus 
capielidi  adsumpta').  Quae  ratio  valde  temeraria  niihi  esse 
videtur.  Atipie  e(iuidem  noii  iuu.o-()  .ii^enitivuin  /W^row  cum  verlx. 
o](fthir'').  Genitivum  enim  ivlationis  int(dlioeiuluiii  esse  osten- 
dunt  haec:  Eur.  Med.  '284  or{tJ<'uhT<a  ^Vt  .To/.hl  T(tr<St  dti(i<c- 
toj:')  Soph.  El.  (;'2(;  s(].  //(xfoofv^)  ror^r  o<'x  (Ur^tt^.  Verto 
io;itur  illa  Soplioclis  verba,  a  quibus  profectus  sum:  niemand 
zeio-te  sich  entuegenkommend  bei  diesem  Wunsch  (was  diesen 
Wuiisch  anbetrilTt). 

1)  Quaestiones  de  usu  \  erhorum  cum  praepositionibus  compositorum 
.aj.ud  Soplu^clem  1881  p.  p.50.  32.  34.  47  adn.8.  Cf.  Th.  Ludcwio-:  De  dictionis 
Soi)hocleae  uhertate.  (luae  in  verhis  cum  i)rae])Ositionil)us  compositis  con- 
spicitur  1804.     Dindorf  ad  Soi.li.  IMiil.  1333.     Kriio-er  II  47.  14.  5. 

-1   Wundcrus  et  Xauckius  scribunt    :j(U()i    avi'(CPTr<t'.     Kucluierus    1.  1. 

p.  302  intelliiiit  Tvyou'. 

-^)  Nau(dvius     ad    li.    1.    docct.     notiones    verl.orum    aHxcaiha,    ihr/nr, 

uhT(C(iyHr  subaudiendas  esse.  ^ 

■»)  Scriptura,  .luae  traditur  O.  W.  1100  I[av6g  mHJiU,iih(c  ni^uan^hcaihia 
sana  non  est,  cum  metrum  ol.stet. 

•')  Vi.  Benloew  1.  1.  p.  41.  Kulincr  1.  1.  p.  30(j. 

^)  KUendtuis  1.  1.  p.  808  cciisct,  participium  iixfMv  taiKpuim  nomcn 
suhstaiitivum  ovnitivum  postulare.  Sed  ea  ipsa  vis  suhstantiva  hoc  loco 
copiosci  non  ^potest  {^'\.  p.  15)  at(iue  duhito  num  vertendum  sit  „de- 
siderio  satisfaciens." 

')  Nauckius  conicit  njxh  i^HuaTi. 

"-)  Huc  non  pertinere  So])lioclis  verba  Ant.  488  s^p  ovy.  (\).viiT(n'  {xi)Q(w 

xiiXKJTovy  perspicuum  est. 
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Iii  (H)dein  errore  versaiitur  viri  docti  de  genitivo,  qiii  iiixta 
verba  (Irvd)  et  xnTtiVV(o  positiis  inveiiitnr.  ut  Sopli.  YA.  1451  et 
id.  0.  C.  1754  s(p  Novam  eniiu  notionem  verl)i  TvyyjiVfzir 
audiendain  esse  fin,i;unt ').  At  liceat  profieisci  ab  altero  Electrae 
loco,  ubi  apparet  ambifyue  dici  Electrao  ilJa  verba  Ivdov'  ffi?.f/c 
/fj(>  .T(>f>5/rf>r  X(CT//j'rr}(ct\  Quibus  de  verbis  ita  disserit 
Ellendtius'"'):  ^l\aT(i  (^t  ad  et  eontra  si<«^nificans  monet  Herinannus 
ambiguam  reddere  orationem,  ut  xVegistlius  nactos  illos  essc 
Jiospitam  amicam  intelligat,  Electra  autem  in  mente  liabeat 
confecerunt  rem  contra  hospitam.^*  Sed  non  video  (]uo  modo 
„ad^*  in  aJtera  interpretation(5  lateat.  Atcjue  ita  Jo(pii  opus  est 
Electram,  ut  Aegistlius  alterum  verl)orum  sensum  faciJi  opera 
statim  perciperet.  Idein  vir  do(itissimus'^):  ^Brunclvius.  in(piit, 
ex[)Iicat  xaT/jrroai'  Ti/r  /xWr  6/^'  (flhj^  JTita^tror  oixor:  non 
male  alterum,  sed  ut  jiQO^tnpr  xaTarra)^)  id  sit  (juod  tic, 
jriio^tror,  nemo  unupiam  efficiet.^'  Quamipiam  Ellendtio  concedo 
taJem  ellipsin  maiorem  esse  (piam  ut  ferenda  sit,  tamen  mone(> 
nuduin  quo(pie  accusativuin  omissa  })rae])ositione  tic  verl)um 
(Irririr  et  composita  sibi  adnectere  velut  Sopli.  Ai.  707  tTi  ftt 
jioT  (Irrotrr  T()r  .  .  .  '[Ii()a)'  id.  0.  C.  15()'2  sq.  ^ti^or  t^arrotu 
T(\r  rtxii(7)r  Jthxxa  id.  Ant.  SOf)  s(j.  T()r  jTayxoiT//r  ....  />«- 
XaiKtr  .  .  .  (IrrToroar  Faw.  Sup})!.  JJ4'J  /'/rroar  T()r  "Ai(kcr^). 
Itaque  nihiJ  nisi  accusativus  (tixor  vel  (S()iior^)  omissus  atque 
a  SopJiocle  consulto  in  luedio  relictum  est  (]uid  sit  supplenduni, 
ut  anceps  fiat  oratio.  Cum  enim  Aeinisthus  impendentis  mali 
nescius  intelligat  f/////c  y(\t  jr^m^iror  (tixor  xaT/jrroar,  Electra 


')  Velut  Struvc  I.  1.  p.  20.    Kllrudt  I.  1.  p.  70. 

-)  1.  l.  p.  373. 

•')  Cavc  crcdidei-is  talcui  ('llipsiii  statuciitlaui  cssc  liis  IJonicri  lucis 
V  lii  (i)s  oi  (uh'  Jiog  H'd\n'  Ciytjyi-oai  .  .  '/'  200  S(|.  tn  fttr  unu  Xf-'f  vnoio 
OvauHx;  ri.'f(>oo*  hfdfoi'  Hkunivtjv  d\<ii'vrfo.  A(lvcrl)iu!U  cuiui  hvdov  pracpusi- 
tioui.s  h'  loco  posituui  essc,  manifcstuiu  cst.     Ct.  p.  42  s(j. 

')  Ct.  Esclicr  1.  l.  p.  63. 

^)  Siuiilitcr  cxplicaudus  cst  liic  (]uo(|uc  SopliocHs  locus  Aut.  1103  sq. 
(jvvrruvovGi  (sc.  oOov)  .  .   .  tov^  x(U(vntov(tg  fi/M,i((i. 
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dicit  aiifa  xaT/irrOar,  velut  dictum  est  Eur.  Or   St)  a}i/a   ytriih 

Xior  xicT/jrroav^). 

Transeamus  ad  alterum  locum  0.  C.  1754  sq. 

Ant.  (')  TtxrorAiyiioQ,  jii>oo.TiTro(ii:r  oot 
Thes.    r//'Oc,  ('/  jricUhj:,  /x>ti(CJ:  (crroici-): 

Num  iiritur  re  vera  verbum  (crrOici  notionem  structurain(]ue 
verbi  Try/artir^)  usurpavit?  Immo  cum  verbo  .Timo.niTrtir  geni- 
tivus  Tirir;  /{ttitcg  iungendus  esse  mihi  vid(-tur  ita  ut  intelligatur 
r/row  /ifti(U  jritoojziTrtTt  (loi  (oOTt  drroici:  Ne(]ue  enim  infiiii- 
tivus  epexegeticus  drrO(ci  miri  (]uicquam  habet,  ad  quem 
illustrandum  haec  sufficiimt  exenqjla  Soph.  EL  '2\\)  sq.  r«  (^  toic 
(SrraTi/ic  orx  t(jiOT(\  jr/jUhir  id.  Ant.  4(S«)  sq.  xtir/jr  ioor  tjrai- 
TKoi/ai  To7(St  i^orkt?0(ci  T(C(f(/r').  Neque  quisquam  otfendere 
potest  in  ^enitivo  causae.  qui])pe  (pii  persae])e  inveniatur  velut 
Soph.  EI.  1027  C///('>  ot  To7'  ro?.  r/^j  dt  (hi/.iic^  OTry(')  Eur. 
Phoen.  1()SH  air(7)  .  .  ot  .  .  .T(>o//r///(ic  So])h.  0.  K.  47  s^p  /'j(h 
Vi  oV'>r/^(>rf  xl/ilti  T7;jr('cQo;.Ti>oin,iH(cc  ibid.  147S  trTr/oi/iJ^  xici 
at  T7jO(h  t7i^  (KJor  (Saiiicjr  .  .  .  (f(^)orQ/iO(c;  Tr/oi.  Thuc.  II  74.  4 
r//c  (ttr  (Idixiic;  xoXdZtoihci.  Simillimus  autem  locus  e  Soi^hocle 
ipso  petitur  0.  C.  1170.     Oed.  ////  (tor  dt/jih/i<: 

Thes.  jriidy(taT(tJ.  jroior;     Uyt. 

Nunc  obiter  attingamus  haec  Sophoclea  0.  C.  i)42  S(]. 
ordtic  jroT  (crTor^  T(7)r  t(K7)r  dr  i(ijriooi-')  C/j/m;  ^rr^ci^tor. 
Eacili  eniin  opera  intellioitur  nihil  proficere  Nauckium, 
cum  verbum  t(ijrijrTtir  ( ad.  h.  1.)  interpretatur  (c\iftir  vel 
)AC(t^i(cvtiv  quasi  ex  hac  si<;nificationis  novitate  accusativus  sit 
exphcandus.      Mihi    (]uidem    statuendum    esse    videtur    verbum 


')  Nc  hacc  (]uiacm  cxf^iuj^la  practcrmittam:  Eur.  Or.  284  sq.  HityaoKu 

J"    ^UOI    ^U^TQiOOV    (du(C    Ct    ibid.    iry24    (d(UC     U^JK^K    .    .    .    fiH(jy«(TUH'OC,    quihuS 

addo  hacc  Eur.  Or.  406  6  avvi)\>iov  (dua  xid  aA;roof  7oi'o»'  Acscli.  Suppl.  449 

ouaifnov  (d/u((  yH'ti(UT(u. 

-)  Diudorfii  iutcr]>rctatio  (ad  li.  1.)  uiilii  uou  j^lacct 

^"1  Qua  via  uotioucm  assc^jucudi  uicdiuui  (ivvTo^ua  acccpcnt  Acsch. 
Proui.  700  /i)H«r  ^vvG«(T(f  ^fiov  .!(<()«  xof" fioc:  iacile  ])crspicitur. 

■♦;  Queui  locum  alitcr  iutcUioit  Ellcudtius  p.  12(5  s<i. 

5)  Cf.  Eur.  I])h.  A.808  s(|.  ifXTJtTiTiox  f(>wc  . . .  'EkXcid^  oix  /(vtv  (h(7)v. 
De  ehsione  Uttcrae  t  disscruit  Lobcckius  ad  Ai.  '^  p.  291, 
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ttf.yijTTtir  ti^ansitivoriiiii  verbor-iiin  iisiim  .sil>i  adscivisse. 
NcMiiie  desiijit  exenipla  (iiiae  eaiidein  locutionein  exliil)eant,  velut 
Soj)li.  ().  C  153^5  (hhjor  T/jr(S'  innxiiuhi^^)  .to///' Aescli.  Pers.  140 
T(\(Sb  iriZoiaroi  id.  ('lio.  788  oi  i/ry()r  iri^f-Tf:  id.  Kum.  404  ,-iniT(u 
t(fijitir(u  ibid.  44(5  (■if^^bTaj:  ^'7^^<V^ ///'")  id.  Ag.  801  i()^  xa^KSiar 
.Tijouiifnroj:  Piiid.  01.  \I  88(7//'  /////o/Tfi  .ioo(J/(>:t^/ Aescli.  Sept. 
\y,\  S(|.  jr(Wi(j(c  .  .  .  rroTi.Tioc)  iifj}T/i  (h(fi/('tr('/r:  S()])li.  Phil.  4sr> 
jTi^KHjjriTro)  Ob  Y()raiU  (Kin-.Su|)|)l.  10.  Ipli.  A.  DOO.  id.  liec.  »5))*,)sq.). 
Ita([ue  non  duhito  censere  acciisativuin  (ma  Sopli.  0.  H.  PiDS 
oo  tyc)  .T(>o(;/-x('(>(;'  //(i/y  niiniine  explicanduin  esse  e  notione 
,,expertus  suin".  ([iiae  in  verbo  Ji(^/o0iy,r(^ioa  lateat-'). 

Ideni  iudicanduin  est  de  verbo  i'^ioT(co}hci,  quod  cuin  accu- 
sativo  iunctuni  est  a  Sopliocle  lioc  loco  Ai.  82  r/(>o/'or/'r(c  y(CQ 
rir  ory,  ar  l^ioTtir  (\/,rc),  qiiod  dicendi  ii;enus  optinie  illustratur 
liis  exemplis:  Eiir.  Paccli.  1044  l^hii/itar  \tocKTor  (WxL- Ilerod.  V 
104  b^b),(^('/rT(c  T()  (CiJTr  t()  ^tc/,aitirictr^)  Tliuc.  VIII  102,  1. 
(i(tr),()iiiro(  iy,jt/,irO(ci  r(L'  r(0/'  jT(/),hi(ic/r  ricr^.  Eodeni  refero 
InuH'  Honieri  ./41M)  dn^SrOi^To  xrutc  A '22')  (cr(h''tT(ci  jKUkiior 
O  227  sq.   rjTf/fc/j^f/'  /^/(xu'  l/uu-'), 

Kestat  ut  disseram  de  verbo  fartir,  cui  Soj)h()cles  praeter 
usuni  accusativuin  loco  ix^idtivi  adnexiiit  his  duobus  locis  Ant. 
1M)0  s(j(j.  xtfro^  (sc.  ' //()cji'(')i'  ^^(cOiXtr^)  tJttyrc)  ii(cri(cu  ffucror 
T()r  i%()r  tr  xtQT(H(ia(^  y),c)ooa(^  et  ibid.  857  sq.  IxparCHC^  dXytLvo- 


')  Ct.  Kur.  Alc.  1051.     l)«iti\us  inveuitur  Eur.  llerc.  fur.  1282. 

•-)  Cf.  Eur.  Hel.  1492 

•'*)  Cf.  Nauck  iid  ii.  1.  Kiiliuer  1.  I.  j».  HOl  adn.  \) .  Esclier  1.  1.  j).  70. 
Aecusativos  j)roiioininuin  vrl  adieeti\oruni  iifutrius  oencris  conjiestos  in- 
venies  al)  Eschero.  Cuni  accusati\  i  structuia  \  erbi  THioa/.voHv  lioc  (jUO(jiie 
Pindaricuni  confeio  Pvtii.  X  !^3  sij.  xahh(c:  ovmv  hiaouiiug  ^nnoaautg  ih(jj 
mCovT«g. 

"*)  Cf.  id.  \'ll  29.  lluebschinannius:  Zur  Casuslehre  1875  p.  05  adn.  1 
huidat  suo  iure  latiiuie  lin^^niae  aiialoi»Main:  exire  urhem.  Eodeiii  spectant 
Ilerodotea  \  103  i^icihoauvii-g  t^iio  tov  '^K/.hjniovTov  et  \  11  58  ^^io  rov 
'Kkktj<77jovtov  jiAHv.     Nec  sccus  v<'r)>uin  txTn-ouv  al. 

'')  E  notione  e\  itandi  accusativuin  penderc  ccnset  Esclicrus  1. 1.  )>.  141. 
Hoineri  autein  locutio  ca<lcin  est,  quae  invcnitur  Tliuc  II  88,2  fitnHvic 
oyknv  .  .  .  vnoyunnl}'. 
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T(XTac  tfio)   f(ti>if(rac,  .T(CT()()ji  r(>/.T(>;./(;ro/'  o/ro/'')-    Vul.uo  a  viris 
(h)ctis  docetur  translata  siunificatione  verl)i   ifuirtfr  et  inciTimndi 
{xtQTOniJr,    )o(()oi>i(r)     (^t     coninieniorandi    (///f//',   firiiijorti  t(r) 
accusativum  re(jniri-).     Ac  jiriinuni  (juidein  inoneo  verba   fart(r 
et    fhyydrtir,    cum    irenitivuni    siln    vindicare   consneverint.    m 
eisdem    similibusque    translationibus    croiiitivum     sibi    adnectere 
solere.     Haec   sola    liceat    ad   verbum  transscribere:   Eur.  Andr. 
249   t(7jv  tfi(or  if)arot(^  Xicx('jr   id.  Jon  r)44  (/tQt  ),(r/cjr  (hf^('jfit}h' 
(Wjor-')  atque  baec:  Aesch.  Ag.  1(;08    ror-fVf:    r(?/'(i(>(>.-  iificufir') 
Eur.  Ileiaclid.  (;r)2   ti   (Vt    T^^jrdt    .t(>o(;/Iuh->)    yjoi.     Qnod    vero 
haec  quoque  inveniuntur  Archil.frcrm.  71   ii  }V^(>  <'/-  lui/i   ytro(To 
ytfQa    Afo>r///.-    ihytfr'),    facile    animum   indnxeris    ut    statuas 
Soj)hoclem  ijjsuni  (jiUKjue  non  tralata  verbi  if^icrt(r  notione  com- 
motum    esse    ut  accusativum   p(meret,    sed    (juod   liaec   casuum 
vicissitudo   in   usu    erat.      Horum   enim    exemjjlorum    analocriam 
advocandam  esse  censeo:   Pind.  Nem.  IH  10  sq.  (CQyt  6\  oi\ucr('^ 
ihvyaTto,   d()x(!wr    rfiror  Plat.  Euthyd.  j).  28H  E  {har((aOT()r 
y(co   T(ra    }cv/)q   yjcrliQyt    ),oyor   Enr.  Hec.  GSo   sq.    y,(CTdQyon(c( 
vih(or  ^(cxytfi/v  (cf.  id.  Or.  tl(;Oj  Eur.  Ij.h.  T.  74:i  (;r  d'  UaQi 
'(Urxov  (cf.  Hom.  7/  27:i  al.)  Aesch.  Sejjt.  700   x(xx()^  or  xtx),/iOn 
iiiov  u'^  xr(^uiiUCu')  Hom.  />m;O0  txltlaihw  /(MQanrr  (sc.  fnv)^) 
Eur.  Hel.  2()4  sq.  TiU  Tvyric^  ....  IJttXdOovTO  Herod.  VI  l:^(;   r/yc 

1;  Verhum  Xiyoi  post  noincn  ohov  audiendum  esse  non  concedo  Tra- 
winskio  (De  accusativ.)  ex  j)hrasil)us  ajito  apud  tra<ricos  o^raecos  1865 
1,  3'>)  Llem  vir  doctissimus  accusativum  tov  iHov  e  sensu  totius  phrasis 
\ijujv  Iv  ynnoiuia,  yhoama,  (i.  c.  y.HrTofuov)  pcndcre  putat.  Xihilominus 
iu<,nircndumVst,numcumverho./;(a'Hrij)Soaccusativusomnni()iuno:ipotuerit. 

-)  V\  K  Lchrs  in:  Fleckeisens  Jahrhficlun-  85  j)  310.  Eschcr  1.1. 
j..  70.  Knlmcr  1.  1.  j).  299  adn.  7.     Ellendt  1.  1.  p.  792.    G.  Curtius  1.  I.  p.  181 

"^  '      =')  CM'  Eur.  Alc.  904  Andr.  m2  id.  fro-m.  924.  1  Soph.  Phil.  407  sq. 
^)  rt".  Eur.  Bacch.  1183. 

4  iX  Eur.  Andr.  758  Heraclid.  273.  270.  Hipj).  1086.  Iph.  A.  1361. 
l35lSoi)]i  ()  C  830.  85(').  859.  S63.  Inspicia.Oiaec  <juo(iue  excmjila  P^ur.  He(>. 
728  Hip  )  885,  1044  Ij)!).  A.  950  al.  ^  Eur.  Ah-.  108.937  Hcc.242  Tro.  1216  al. 

5  Eurijn.lis  locus  Herc.  fur.  963  sq.  7rra/i()  dt  vw  f^iyo.v  y.maiar.,  yn- 
nk  h'vHh  jud^^  num  confercndus  sit,  <lul)itare  licct,  cum  accusativus  v(r 
e  verho  h'vinH  jienderc  i.ossit  velut  Soj)h.  Ai.  7()4  ?,  ulv  yr<o  uhTov  h'v.nH. 

")  Cf.  Pind.  Isthm.  V  36  Eur.  Hec.  698.  Khcs.  113  s^].  695  al. 
^)  Genitivi  structuram  invcnis  Hom.  liymn.  Ven.  40. 
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Ifnyjic  ....  LTtf/ftn'f/tnr(ttX(c)  Tt)r  J/jttrttr  n^totntr^^  Knr.  Fpli. 
A.  7/il  .7r<f(>/A//'orj  T//ttf>jf~).  (inidy  (jnod  Iuuh*  (jno^inc  V(M-l)n 
accusativnni  sihi  adripctnnt.  xaTatf^^Ktnir  Vaw.  IJaccli.  '^OH  xicTa- 
ffQoru  /tf:^}  X(c)  ("J/ji^^c^  (t(h  et  Z(CT(cyh)Scr  ihid.  "iSl)  xtcT^cyhXao, 
rir.  Iniprimis  autcim  cnm  Sophoclis  dictiono  (jmvo)  Ttrtc  con- 
ferendns  cst  Pindari  locns  Pvtli.  II  :U  \t()j,  (cxtttTtr  f.Tf/oflro 
(sc.  '/^ior),  (|nani  accusativi  strnctni*ain  c  tralata  verbi  .Titij^^cttihat 
significatione  explicandani  non  csse  probatnr  hoc  loco  Hon). 
2/M)O0s(j.  (>)c  oTf  Tt^  T(j(r/()r  .  .  .  x}(j(C(/!r^  .y}t(j//(UT(ct  ^),  ct  ana- 
logia  vorbi  .T^/(>//r/^f^/r,  cni  accnsativns  (piorpie'')  adn(»xns  est 
il/  47   (tTiyac  (ct*()>(j(or  .T;7(>/y r/^fvr. 

Nihiloniinus  nndti  ct  docti  viri  censebnnt,  cnm  i/vnV/r  Ttr(( 
artiorem  inn(!turam  habeat  ({uam  (jucntr  Ttr/tJi^  graviorem  (jnandam 
verbi  ijHc/itr  sitinification(Mn  accnsativi  sti-nctura  indicari.  An  Wila- 
mowitzio  adstipnlemnr,  (pn*  ad  Hnri])idis  verba  Hei*c.  \\\v.  '2S  T/jrdi^ 
(hojr()^(or  JKUtr  haec  annotat")?  ., rJ/ o.to^/ f>  wii-d,  wie  natiiilich,  ge- 
\V()hnlic]i  mit  dem  geiK^tiv  verbnn(hMi.  als  d(Miominativ:  wenn  also 
hier  der  accnsativ  steht,  so  Imt  das  oiiK^  b(\son(U?i'e  absicht,  zu- 
mal  d(M-  vers  beides  ertrao-en  wiirde.  es  ist  ihv  unterscliied, 
der  XQaTur  Ttfut^  'starker  als  jiMiiand  sein'  von  xQtcThtr  Ttrd, 
jemanden  in  (Jewalt  liaben'  trennt:  fiir  nnsere  Empfindung  also 


')  Cf.  Honi.  z  222  /  527  i'  168  ^o  122  Aescli.  Clio.  492  al. 

-)  Ci'  Mosj-hion  6.  11  s(j.  (N.).  Huc  piTtiiient  vorba  ufukHv  (cf 
Herod  III  163  Eur.  Jnii  438  s«,.)  id^yHv  (d'.  Honi.  //  398  Hes.  op.  251 
Pind.  01.  XI  15  Aesch.  Siippl.  751)  al. 

•*)  Cf.  ibia.  842  Thuc.  \'I  43  al. 

■*)  Huc  non  spoctare  Honi.  '&  22s(i.      Thuo.  II  11).  1,  facile  oogiioscitur. 

•')   \  ul«4()  adnoctitur  huic  verho  ^onitivus. 

")  Euripidos  Horacl(\s  II-  p.  12  S(j.  (,'Oiifor  ibidcin  j).  17  ad  vorl)a 
Miuvdi;  xQUTtjaug  (v.  50)  „Her.  hat  Orchoinonos  untervvorfon,  dahor  doi- 
acc. .  Jlhfvvjt'  xi)uTrjaii<  wiii-do  inir  bosa<»'on,  dass  or  sie  ooschla<ion  hiltto". 
Casibus  autoni  ijjsis  contineri  iion  possunt,  (luao  aut  e  nexu  sentontiannn 
cognoscuntur  aut  poi-spicue  cxpriinenda  orant,  nisi  facta  (piae  coinino- 
inorantiu^  nota  sunt.  At^iuo  ohstant  porniulta  oxoinpla  illi  intorpretandi 
rationi  volut  Pind.  Xoni.  X  25  ^xourtjat^  .  .  .  Kkkui^u  gtouioi'  Uvlhon  Thuc.  1 
109,  4  ■tiyvniioi\  .  .  .  /lu/i}  ix(>t<Tf]af,  (juihuscuni  conforas  lioc  inipriinis 
exeinpluin   vSoj)}).  O.  ('.  i:W5s(|.   ;'/}s   i-ufvkiov  dooH  /otcr^^aut. 
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oin  o;ra(lnell(M--")-     QniV)ns  verl)is   nihil  dicit  Wilnmowit/ins    m'si 
(Hiid     intersit     inter    verba    deiHnninntiva    (^t    transitiva.      \  ernni 
sensnnm  illnm  differ(Mitinm   in  casnnm  dilferentia  niti  neoaverim. 
Cave    enim,    notionem    ver])i    nllins    augeri    vel    firmari    credas 
accusativo    adnexo.       Haec     doccnt    Aeschylea .     ut     his     utar. 
Suppl.  7(U    i^ivri^Mr  (Sl   X(CitJt(t^  (tr  x(j(cth   OT(c/rr  (nicht  kraftiger 
sehi     als-)     ibid.    '254    s(p    X(c)    jrCntar    ahcr    .    .    .    x{kct(^)    (ich 
herrsche  iiber,  beherrsche,  besitze.  non   icli  habe  in  der  (lewalt) 
et   Euripideuni  lon  WM  sq.    hW.%   x(j(ct(u'(ih'   (uSixor   ("cooTor 
(}r(S(j(7)r    .iil)ertreffen).       Contra     oronitivns     invenitur     his     locis 
Enripidis    Alc.  4S(;    or;^    nntr    /.TJTor    (SHm/nuct    o    /crhr    ftd/ji^ 
(in   seine   Macht   bekommen-'),    Hel.    1(;:3()    (y^ (J.Tore*>r    xMaT/iOei^ 
(h7?j)^    (')r:    (den    Herrscher    vergewaltigen  M     Herc.     fnr.   2:^2 
0(7){t(CTOJ:     XQ(CT(7)r     (seinen     K(")rper     in     der    (Jewalt     haben-^j, 
Aeschyli    Sept.  'M\i)    (Sroir   yj^ncT/jixcj:    ^///^>    (S(ci(i(»r  (t(")ten),    So- 
]dioclis  Ai.  i:iH7    tx(ycT/iO(c    T(7)r    U/tUHctr    o.T/Jor    (in    seinen 
IVsitz  liekommcnS.     lta(pie  constare  mihi  vidotnr,  in  his  (pioque 
verbis  stnumdis  po(^tas  variatae  notionis  ration(mi  non  habnisse. 
(inod    mirnm    non   est,    ([uoniam    et   ipse    o-enitivus    obiecti    loco 
eodeni    modo    quo    ac(^usativns    v(^rbis    iunctus     est,    quae    tnm 


1)  Itom  iuihcat  Dolhruockius  (juofiuo.  (pii  laudat  fGrundla^ren  j).  :^9) 
hanc  dofinitionoin  .1.  (b-iininii:  „I)or  Accusativ  zoint  iWc^  voUsto.  ont- 
schiodonste  ncwiiltiounii-  oinos  (;o<»onstand(^s  (hircli  den  ini  Vorl)o  dos 
Satzsuhjokts  cntlialtonon  UeoTiff  (Jorinu-ore  Objoktivionin.u-  lioot  in  dcni 
Gonitiv!  die  tiiati-c  Kraft  wird  dahoi  ^rleichsani  nur  vorsuclit  und  an- 
n-cliohon.  nicht  ersc]i(>})ft". 

-)  Cf.  Ohenhck  ad  h.  1.  p   104  (18()9). 

■^)  (T  Soph.  O.  C.  40a  1207.  Af^scli.  Proin.  9:-i0. 

^)  Of.   Kur.  Hcrc.  fur.  258.  ad<v^|).  frj^nn.  544,  2  (N.). 

^>)  V\-  Sopli.  Kl.  1175  Clmros  2,  1  id.  1.4  adcsp.  froin.  522,  2.  Kur. 
froni.  m.4    id.  lon  741)  Sopl..  O.  C  400.  405.    Kur.  Hcrc.  fur.  :^:^7  s^i-  al. 

•■)  Vi  Kur.   Pliocn,  5«n     125:^  id    Andr.  92S. 


:V2 


scilic<'t  tfansitivr »)  (licmitni'.  Ijiter  hiinc  iixitm-  j^cnitivi  usmn 
et  accnsativuni  notiouis  niliil  intcrccdorc,  nn'lii  pci'suasissiniuni 
est.  Quil)us  taincn  dv  causis  Soj^liocles  alii(jur  sci-iptores'^) 
ab  usu  vulj>'ari  rec(isserint.   vi(l(M-int  alii. 

Interim  hoc  nie  evicisse  spero  nc  Sdj^hoclcm  (juidiMU  etsi 
liberius  se  gessit  in  struendis  verbis.  novaiu  et  inauditain  di- 
cendi   rationem  invexisse. 


')  Alitei"  iu(licat  Wilaniow  itzius  1.  1.  j).  77  ad  Eur.  Ilerc.  iur.  333 
ov  (f!hn'oJ  Tif-Tjhm':  .yfl^ovtio  ist  als  (leuon)inativ(\s  verhuni  ('i^eutlich  iu- 
trausitiv,  '  scheel  scheu'  .  .  .  Pn  es  \veui;j!;steus  seit  dei-  zeit,  die  wir 
iiberseheu,  besouders  vou  deiu  Uai-^eudeu,  luit  b("tseui  hlicke  luichst  uiiss- 
<4'iiusti<>'  «rebeudeu  oder  verstatteudeu  gesafj^t  wird,  tritt  eiu  scheiuhares 
objckt  dazu,  das  woraut'  sich  das  scheelseheu  wider  jeuiaud  richtct;  so 
knunte  hier  ov  <fiiori7)  vuiv  ninkovg  stehen"  {V\.  Soj)h.  ().  H.  310.  Eur. 
IJacch.  1005  Jj)h.  'W  503. 

-)  Cf.  Aesch.  Cho.  80.  Pers.  897  S(i(|.  al. 


SENTENTIAE  CONTROVERSAE. 


1.  Aescli.  Clio.  'Mrl  s^^.  sic   scribenduin   est:    xQUTtl  6"   tiJTtroj^ 
T()  ihlor  T(   ///}      vjTOVQytlv  xaxolg. 

2.  So])li.  El.  r)18    S(i.    servanda   est    scriptura    qnae   traditur   oj' 
TiQ  jro)  I  lliJitv  fcx  ror()'  oUov  ( vulgo  oixorc)  /  jioXvjiovoa  (dxla. 

3.  Eur.  Or.  4*2i)  pro  0(')V  ponendum  est  od3r. 

4.  Eur.  Jon  10*28  verba  depravata  a  Ot  ojitidti  )M(itiv  sic    r(^- 
stituenda  sunt  a  (f  tl  yt  xQf)  Xai%iv. 

:>.    Eur.  Hel.  ()87  scribo  (hH}y(i(W)  aloivva. 

(>.    Em-.  Hel.  1374  propono   //(v/ocJtr  Txyii  pro   ?iQjiao    tv  tixh. 


'1 


VITA 


Alfredus  Hillert  Posnaiiiensis  natiis  snm  a.  h.  s.  LXIX  a. 
(1.  III  Kalendas  Sept.  patre  Ferdinando,  inatre  e  o-ente  Tiebel, 
qnus  superstitc^s  valde  tiaudeo.  Fidei  addictus  sum  evangelicae. 
Litterarum  elementis  imbutus  Herolini  in  gynmasio  Sophiano, 
frequentavi  iu  liac  eadem  nr])e  oymnasia  Lei])nizianum  et  Colo- 
niense,  in  (|Uo  matnritatis  testimonium  assecutus  sum.  Cuius 
rectori  F.  Kernio,  (jui  studia  mea  optime  fovit  et  auxit,  summas 
ao-o  ^ratias.  A.  h.  s.  LXXXVllI  inter  cives  academicos  receptus 
studiis  i)hilolooiae  et  archaeologiae  o])eram  dedi  in  S(»la  uni- 
versitate  Berolinensi.  Docuenuit  mc  vv.  dd.  Curtius,  Diels, 
Furtwiino^ler,  llirschfeld,  Illibut^r,  Kalkmann,  Kekuh'',  Kirchhoif, 
Kretschmer,  PaulscMi,  h*o])ert,  fiotlistcin,  Vahlen.  Z(dler.  Kx- 
ercitationi])us  |)hilolo^is  ut  interessem  Diels,  archaeloois  Ho])ert 
et  Cnrtius,  j^hilosopliis  Zellc]-  ])enio-ne  mihi  concesserunt;  quibus 
omnibus  o-ratias  ago  (|uam  maxiuias,  iuq^rimis  I)i(dsio  et  Curtio 
quid  debeam  nunKjuam  ol^liviscar. 


